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i. Cateva premise teoretice.
1. Din nou despre procesul de “romanizare”. La ce bun?

in literatura noastra de specialitate romanizarea provinciei Dacia nu a fost pusa la indoiaia,
ea find o componentd esentiald a tezei originii nord-dundrene a daco-romanilor. Nict sludiut de
fata nu Tsi propune sa sustina contrariul, dar cred sincer ca pe aceastd tema au ramas incd muite
fucruri nespuse, mai ales ca recent, la scara Imperiuiui, acest proces istoric complex a facu!
obiectul mai multor luari de pozitie pertinente si inteligent formuiate. La Tnceputul anilor 90 carles

tui Martin Millett a deschis dezbaterile, introducand o nouad perspectivd In tratarga problems:

pentru aceasta orovincie’. Rodul emutatiei create pe aceastd tema a fost un volum colectiv, sub

redactia lui J. Metzler, M. Millett, N. Roymans si J. Solfstra®. La randul sdu Greg Wolif, abordén

cazui Galliei, o altd provincie unde informatia este abundenta, a urmarit in intimitatea sa procesw:
de transformare al gallitor in romani®.

La noi romanizarea provinciei Dacia a fost Tn general privita sub doua aspecte®:

1. romanizarea rapidd a unet bune parti din teritoriul provinciel prin colonizarea masiva si
organizata intreprinsa de Traian®, si

2. romanizarea treptatd a autohtonilor geto-daci, atrasi tot mai mult in sfera vietil romane’,

in principiu lucrurile asa si stau, dar daca trecem la detalii si fapte concrete, situatia =2

"4, Millett, The Romanisation of Britain. An Essay in Archacological Interpretation, Oxford 19940

* Integration 1n the Farly Roman West. The Role of Culture and ldeotogy, Luxenboutg 1995,

‘(. Wolf. Becoming Roman. The Origins of Provincial Civilisation in Gaul, Cambridge 1998,

*Majoritatea autorilor au abordat fie un aspect fie celalalt (de preferintd ultimul). Tn med explicit ambele tagete ale
procesuiui di: romanizare av fost subliniate de D. Protase. Procesul de romanizare 57 ddinuirea romanitati: in Dacia, In
Apulumn XX VIFXXX, 1990/1993, p. 259-267si idem, In Istoria romadnilor, vol. 11, Daco-romani, Fomanici, alogeni
(coord. D. Protase si Al Suceveanu), Bucuresti 2001, p. 160. Cf. §i M, Barbulescu, n Istoria Roméaniel. Bucurest 1994,
113-118,

*Recent €. Opreany, ntr-un studiu de altfel bine documentat gi cu multe idel novatoare (Particularitatile modelulut de
urbanizare in Dacta. Contributie Ia studiul integrarii Daciei in civilizatia romana, Tn Studii de istorie anticd. Omagiu
protesorului loan Glodariu, Deva 2001, p. 429), absolutizind insi rolul colonizarii cu clemente latrinofone, ajunges
concluzia ca incd de la Tralan Intreaga provincie poate fi consideratd ca romanizatd. Faptul este valabii doar pentru coos
ce eu am numit "zona etno-culturali 1", cuprinzind Sarmizegetusa si pagi sii (Apulum, Ampelum, Micia, Aquac.
Tibiscum. Dierna). Teoria "zonelor etno-culturale™ a fost pe scurt prezentatd de mine in cartea dedicatd statuarier majore
din Dacia romani. si va fi dezvoltatd In alid parte,

“Pentru unii autori, de exemplu N. Gudea, Cdteva aspecte §i probleme in legdiurd cu procesul de romunizare in Dacto,
in Apdum. X1, 1975, p. 95-109, termenul de romanizare se referil doar ta transformarea autohtomlor, colonists
reprezentind numai unul din "factorii” care an favorizat acest proces. Cercetdrile arheologice arati clar ¢4 existd zone
intinse din provincia Dacia in care autohtonii sunt, dacd nu absenti, cel putin greu de documenzat.
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complica, deoarece modul de interpretare a datelor diferd de la un istoric la aitul, iar viziunea
fiecaruia este influentatd de o serie de factori. De fapt, in cazul Daciei se mai adauga un aspect:
nu toti noii veniti erau cetateni, sau romani in sensul etnic al cuvantului, ci se gaseau in stadi
diferite de romanizare. Dupd cum o dovedesc recentele s3paturi de la Napoca, in municipiile
hadrianice {Napoca, Drobeta, Romula Malvensium, ceea ce am numit "zona etno-culturald 2™
acest contingent a intrat in relatie cu grupuri de autohtoni, a céror pondere este greu de evaluat,
dar care nu pare sa fi fost foarte mare. $i in lJumea militara ("zona 3" trebuie facuta distinctia intre
asezarile de pe langa cele doud castre jegionare, unde - datoritd numarului mare de cetateni -
componenta populatiei a fost alta decat In viei mifitares, care prezinta tabloul colorat al unui melan;
de elemente aflate in stadii diferite de romanizare. Abia pentru zona 4", lumea rurald prin
excelentd, sau "Dacia profundad” (nord-estul Transilvaniei, vestul Banatului, nordul Olteniei) puter
vorbi despre un proces de romanizare a dacitor comparabit cu cel din provinciile vestice. Dar Tn
cazul Daciei colonizarea a atins pana si lumea rurald; de exemplu semintile daimate din Muriti
Apuseni, sau norico-pannonii din sud-estul Transilvaniei. T definitiv Dacia nu a fost nicidecum un
teritoriu unitar si amorf, iar zonele etno-culturale pe care am incercat s& le creionez prin prisma
comportamentului epigrafic si al ridicarii de statui exprima fatete si grade diferite ale procesului de
romanizare a provinciei. Daca nu tinem cont de acest aspect "diachoric" al romanizarii Daciel
riscam sa dam solutii unilaterale, caci altfel se vede provincia noastrd daca e privitd de |a
Sarmizegetusa sau Apulum, de exemply, si altfel daca e abordatd prin prisma lumii castrelor
auxiliare sau a exploatarilor miniere.

Si Incé o precizare: insusi termenul "romanizare” este aparent ugor de inteles de toatd
lumea, dar de fapt aproape fiecare |-a perceput si l-a definit in felul sau. Majoritatea istoricilor
romani. Tncepand cu Constantin Daicoviciu’, Mihail Macrea®, 1. I. Russu®, H. Mihaescu'® si Hadriarn
Daicoviciu (care ne-a si lasat un studiu nostum de mare profunzime asupra conceptului de
romanizare)''si continuand cu Dumitru Protase (v. supra n. 3), Alexandru Suceveanu™, Mircea
Babes'® sau Mihai Barbulescu', au privit romanizarea ca pe un fenomen esentialmente etno-
lingvistic, accentuénd asupra adoptarii limbii latine de citre populatia autohtona. La aceasta optica
a contribuit atat formatia filologica a unora dintre ei, cat si experienta istorica recentd, cum a fost
"maghiarizarea" incercata de autoritatile austro-ungare in Transilvania sau "rusificarea” orchestrata

de cele sovietice in Basarabia si nordul Bucovinei. Ca dovadd si accentul pe care l-au pus totl

"La Transylvanie dans l'antiquité, Bucuresti 1945, p. 191-257, idem, Romanizarea Daciei, in Apualum VIV, p. 261-271.
%in Istoria Roméniei (Tratat), vol. I, Bucuresti 1960, p. 445-447.
*Elemente autohtone In limba romana, Bucuresti 1961, p. 68-65.
"1 a lanque latine dans le sud-ouest de I'Europe, Bucuresti-Paris, 1978, p. 157-168.
l;La, romanisation de la province de Dacie, ActaMN 1984, p. 81-93.
%in legiituri cu unele discutii recente privind procesul de romanizare, in Thraco/Dacica VI, 1985, nr. 1-2,

1 Siebenbiirgen in der Rémerzeit. Zur Frage der Kontinuitit und der Romanisierung der Geto-Daker, in Siebenbilirgen
sur Zeit der Rémer und der Vélkerwanderung, Kéln 1994
“op.cit lan. 4, p. 81 sqqsi 117/118.
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acestia pe folosirea limbii latine in armatd, administratie, justitie si scoli, element esential in
procesele contemporane de deznationalizare, dar care in lumea romana aveau cu totul alta
pondere (v. pe larg mai jos). Doar N. Gudea' a contestat primatu! limbii in acest proces, subliniind
n schimb complexitatea sa.

Din nou trebuie sd ma declar in principiu de acord cd romanizarea profunda gi totald a unei
populatii barbare este o transformare de naturd etnicd si ca integrarea lingvistica este o
componentd importantd a acestei metamorfoze, dar folosirea unei limbi straine nu aduce automat
cu sine o noud identitate. Ce-i drept pentru un grec din vremea Antoninilor orice alt vorbitor de
limba elena era un "frate”" de acelasi neam, indiferent ca s-a nascut Tn Orient sau in Occident, ca
se inchina lui Zeus olimpianul sau lui Serapis alexandrinul. in exact aceeasi perioada de timp insi,
pentru un evreu nu conta limba vorbitd in cas3 si socletate, fie ea aramaica sau persana, fie
greaca sau latina, ci esentiala pentru definirea identitatii etnice era nasterea, cultul mozaic si
respectarea traditiilor legate de acesta (de la circumcizie pana ia sabat). Prin urmare evreil din
diaspora nu au manifestat nici un fel de reticentd in a adopta limba bastinasilor, grecofoni sau
{atinofoni ("Hellenes" sau "pagani"), dar cei de acasa au opus o rezistentd salbatica introduceri
cultelor romane in terusalim™.

Pe de altd parte, asa cum am mentionat mai sus, adoptarea unei alte limbi, intrucét =
folosita in armata, administratie sau justitie, nu are ntr-o societate traditionala impactul din lumea
modernd, caci desi poate duce la o indelungatd perioada de bilingvism, constatam ca limba
"maternd" nu este nicidecum abandonatad. Motivul este ca in vechime doar barbatii aveau contacte
cu autoritatile, femeile fiind mai putin socializate (chiar dacd nu erau direct inchise in harem sau i
gineceu). Spre exemplu ta aromani, desi timp de secole barbatii, care coborau din munte si lucrau
la oras, vorbeau perfect greceste, inclusiv intre ei, la intoarcerea acasa ei nu aveau incotre s
vorbeau arméaneste cu sotiile lor. La randul lor copiii invatau de la mame limba parinteasca,
inclusiv baietii, care pardseau satul abia spre maturitate. Astfel, in pofida unui contact indelungst
cu grecii si a unui pronuntat bilingvism in cazul barbatilor, limba arméneasca s-a pastrat nealterata
timp de secole. Abia o datd cu modernizarea societdti si cu modificarea pozitiei femeil,
deznationalizarea s-a putut produce. Pe de altd parte tot la aromani biserica a fost greceasca inca
de pe vremea Imperiului Bizantin si a ramas astfel si sub turci, iar gcolile - deschise incepand cu
sec. al XVlli-lea - erau tot in limba greaca. Cu toate acestea aroméana s-a pastrat cata vreme s-z
mentinut societatea traditionala'’. Cu atat mai mult la nivelut societatilor antice faptul ¢a latina era
folositd in armata, administratie, justitie sau scoli, cd era limba unei culiuri superioare, a jucat un
rol minor in procesul de romanizare, ale carui resorturi intime sunt de alta natura.

In concluzie, fara a nega importanta factorului lingvistic, trebuie sa admitem c& el nu a fost

BOp.cit lan. 6, p. 98.
¥ A. Beek, Geschichte Israels. Von Abrabiam bis Bar Kohba,Stuttart, Berlin, K6In, Mainz, 1983, p.146-169.
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placa turnantd a transformdrii etno-culturale pe care a reprezentat-o romanizarea. De altfel,
transformarea lingvistica a unui teritoriu antic este greu de urmadrit in detaliu, caci izvoarele de
naturd epigrafica reprezintd doar "varful aisbergului” i, avand majoritatea un caracter oficial, nu
reflecta nici limbajul cotidian si nici pe cel familiar. Astfel, judecand dupa inscriptii, In Pannonii si in
Moesii (ca si in orice altd provincie) romanizarea s-a facut rapid si a fost totala, limba latina fiind
utilizata atat in orase, cat si la sate. latd nsd c3 in sec. IV-VI p. Chr. avem informatii despre o
“lingua Bessica" (limba moesilor), in care se preconiza traducerea bibliei. Din pacate datele sunt
prea lacunare ca sa ne putem da seama cat de raspandit va fi fost acest idiom si in ce arie era el
vorbit. In ori ce caz nu poate fi vorba depre albaneza, care are o puternica componenta ilird, si &
carui teritoriu antic trebuie plasat in centrul Balcaniior, $i nu in partea tor nord-estica, unde triiau
moesi sau bessi'®. De altfel si din partea nord-vestica, pe la granita dintre Pannonia si Dalmatia,
regiune de unde era originar Sf. leronim, aflam ¢ in sec. IV se mai vorbea incé o limb& populara,
barbara ("gentilis barbarusque sermo")®.

Pe de alta parte este bine stiut ca epigrafia a fost un produs in primul rdnd al eliteior
imperiului, "cultura epigrafica” atingand doar partial clasele mijlocii (e drept, mai mult decat in orice
societate traditionald). De altfel, unitatea lingvistica a lumii romane occidentale, asa cum reiese ea
din inscriptii, ca si lipsa unor variante dialectale sau a unor imprumuturi din idiomurile locale,
precum si raspandirea acelorasi formule epigrafice pe spatii vaste (ca si implantarea aceloras
institutii in medii atat de diverse, farad reziduri din lumea preromana), a creat convingerea uno;y
istorici de la sfarsitul sec. XIiX, ca Theodor Mommsen, c& romanizarea a indepértat total traditiile
autohtone si regionale, Imperiul Roman devenind un stat unitar, amorf chiar, nu numai sub
aspectul civilizatiei, i gi sub cel etnic.

Dar astdzi, asa cum ardtam la inceput, problema integrérii in lumea romana este privita nu
doar sub aspectul dreptului si al limbajului public, diferentele regionale si complexitatea procesului
de aculturatie numit "romanizare” fiind puse n evidenta de studii din cele mai variate, in care
analiza arheologica isi face tot mai mult simtita prezenta®.

Dar inainte de a incerca o mai buna definire a termenului de romanizare din aceasta

perspectiva, s& vedem cum priveau romanii insisi lucrurile in chestiunea "romanizarii"? Au dus ei o

ITh, Capidan, Macedoromanii. Einografie, istorie, limb4, Bucuresti 1942, p. 50-53, 142,

R MacMullen, Provincial Languages in the Roman Empire, AJPh, LXXXVIIIL, 1966, p. 1 cf. si E. Téth, La
survivance de la population romaine en Pannonie, in Alba Regia XV, 1976, p. 115.

S extul se referd Ja un fel de bere produsi de focalnici, numita "zvton" san "sabaium": " Notandum quod pro lacunis
LXX "zvton” transtulerunt quod genus est potioris ex frugibus aquaeque confectum, et vilgo in Dalmatiae
Pannonigeqite provinciis gentili barbarogue sevmone apellantur sabaium”. Ammianus Marcellinus (XXVI 8, 2)
precizeaza ci bautura era produsi din orz (Est autem sabaia ex horedo vel frumento in liquorem conversis paupertinys
in Mlyrico potus). E. Toth, op.cit. la n. anterioard, p. 114-115, este de parere ¢ nu supravietuise decat termenul "tehnic",
dar textul lui SF. Teronim face clar referire fa un idiom local (gentilis) si neroman (barbarus).

M Cel mai bun exemplu il constituie cele doud Germanii, unde substratul autohton era divers sl unde tipurile de
locuinte, habitatul sau ceramica sunt deosebite de la 0 zon la alta, ceea ce a permis interpretiri deosebit de nuaniate. V.
de exemplu N. Roymans, Romanisation, Cultural Identity and the Ethnic Discussion. The Integration of the Lower
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politicd congtientd de integrare In imperiu si de "deznationalizare” in sensul actual al termenului,
sau au actionat inconstient in aceasta directie? Este drept ca cei vechi nu au folosit nicicand un
termen similar celui actual de "romanizare"; in loc de "Romanitas” ei vorbeau mai degraba despre
"humanitas', conditia de om fiind asimilata civilizatiei prin excelenta si fiind astfel opusa barbariet.
De fapt, in mentalitatea romand, atat de bine sintetizatd de marele lor poet national Vergilius,
destinul "fiitor fui Marte” (asa cum se considerau romanii), era $a supuna si sa domneasca priii
puterea armelor asupra tuturor celorialte popoare {"tu regere Iimperic populos, Romane,
memento...), iar dupa cucerire si le impuna in mod pasgnic celor invingi obiceiurile sale (adica
modelul propriu de civilizatie): "...pacique imponere morem...". Cu alte cuvinte trebuie manifestat
maximum de fermitate si severitate fatd de oponenti, dar si muiltd clementa fata de cei supusg!
Romei (Aen. 6. 851-3).

Nu este de mirare cd impdratii au dus o politica deliberatd de acordare (cu parcimonie) &
cetateniei romane, care de altfel echivala cu recunoagterea juridica a calitatii de roman. Dar insasi
notiunea de “raman" a cunoscut o evolutie in timp si certe diferentieri in spatiu. in partea orientals
a Imperiuiui constiinta apartenentei la propria pofis si la comunitatea grecofona i-a facut pe oameni
de culturd sa se delimiteze clar de "romani”. Astfel, chiar Aelius Aristides in Elogiul Romei (64), se
adreseaza romanilor cu "voi", desi nu conteneste s3 laude binefacerile apartenentei la Imperits
Roman. in schimb in partea vesticd notiunea de roman s-a extins treptat de la locuitorii Cetaiii
Eterne la cei ai Italiei si apoi la cei ai provinciilor. La sfargitul sec. I p. Chr. Tertulian, originar din
nordul Africii, referindu-se la locuitorii imperiutui in general ii numea "romani” sau "cetateni” (e.g.
Apologeticum 35-37). Textul sdu precede cu circa doua decenii consiitutio Antoniniana prin care b
se acorda cetdtenia romana tuturor locuitorilor liberi ai imperiului®®. In ce masura situatia de drept
corespundea realitatitor etnice este o alta chestiune, care trebuie tratata diferentiat de la o regiune
la alta.

2. "Romanisazion” versus "Romanisierung”. Doud fatete ale aceluiagi proces.

inca de la inceput as dori sa atrag atentia asupra unei distinctii, posibila doar in limba
germand, intre "Romanisazion” i "Romanisierung”. Ambii termeni sunt acoperiti de cuvantut
romanesc “romanizare" $i vizeaza in esentd un proces complex de aculturatie, care duce in cele

din urma la transformarea unui teritoriu din “barbar’ in "roman", doar cd primul, cel de

Rhine Populations in the Roman Empire, in Intergartion in the Early Roman West, Luxembourg 1995, p. 47-04 5t .
Sinpy regere imperio populos, Romane, memento

fHe iibi erunt artes) pacisque impornere morem

Parcere subiectis et debellare superbos”.

{Aenn., 6, 851-853).

" Aminteste-ti romane si domnesti asupra popoarelor prin forta armelor,

(Acestea iti vor fi talentele), si s& le impui in mod pasnic obiceiurile tale.

Al mila fata de cei pe care i-ai supus, dar zdrobeste-i prin razboi pe cei trufagi”.

2y, mai pe larg Fr. Jaques in F. Jaques, J. Scheid, Rome et l'iniégration de lEmpire (44 av. J-C. - 260 ap. J.-C.}, Tome
I Les structures de I'Empire romain, Paris 1990, p. 214-216.
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"Romanisazion”, implica un anumit efort deliberat de asimilare si de transformare culturala, pe
cand "Romanisierung” este mai degraba un proces natural (involuntar) de aculturatie.

Prin urmare "Romanisazion" exprima politica deliberatd dusa de autoritatile romane si care
isi avea izvorul in convingerile elitei intelectuale din capitala imperiului ¢& in numele conceptului de
“humanitas® ea are misiunea, pe de o parte de a-i civiliza pe barbari, si pe de alta de a opri
procesul de decadenia al grecilor®™. Acest proces a fost numit uneori si "romanizarea de sus", dar
termenul se referd mai degraba la politica oficiala a autoritdtilor romane, decéat la o convingere
intirma a elitelor culturale si politice din Roma in misiunea lor civilizatoare.

Interventia "de sus" este sesizabild spre exemplu in politica lui Traian de colonizare masiva
a Daciei din considerente militar strategice (v. mai jos). Cel de al doilea aspect este ilustrat de un
pasaj din Tacitus, care va fi analizat mai jos §i care se refera la politica lui Agricola de a stimula
aristocratia britanica in a se Intrece in constructii si ctitorii, n loc de a se razboi unii cu altii. In
Galiia se poate observa de asemenea o politicd subtild dusé de autoritatile romane, care fata de
elitele autohtone, singurele care contau in ochii romanilor, au urmat doua cai: anihilares
aristocratiei traditionale, compusa din elitele religioase, druizii, si din elitele razboinice, "cavalerii”
amintiti de Caesar, pe de o parte si promovarea unei burghezii nou imbogatite, "homines boni ¢t
locuplefes” ("oamenii buni si bogati'), care sd aprecieze avantajele unei "pax Romana". Astfel,
interdictia practicarii religiei druidice, care se justifica prin mésura de profund umanism de abolire 2
sacrificiilor omenesti (v. si cazul dacilor), a dus la disparitia clasei sacerdotale autohtone,
deschizand calea religiei populare, care de altfel s-a dovedit foarte permisiva fatd de influenta
romana. La fel, interdictia portului sabiei, justificatd prin aceleasi valori elementare ale civilizatiei, a
lovit in simbolul de rang cel mai important al aristocratiei locale si in ideclogia sa rézboinics,
deschizand calea unei redefiniri pe criterii economice a elitei sociale. Dupad cum bine se stie
romanii au dublat peste tot asemenea masuri cu o politicd necrutdtoare fata de rebeli; au simtit-o
pe pielea lor si Vercingetorix sau Boadica, precum si Civilis, Decebal, sau Bar Cohba™.

Dupd cum am afirmat mai sus, conceptia despre misiunea civilizatoare a efitei romane este
prezentatd de Tacitus intr-un celebru pasaj din Agricofa, XXI. Socrul autoruiui, ajuns guvernator ai
Britanniei, considera ca este de datoria lui sa-i stimuieze pe aristocratii locali in a se intrece in
construirea de temple, foruri si vile, In loc de a se razboi intre ei, cum o facusera inainte ds
cucerirea romana. Capitolul meritd reprodus in intregime: "Sequens hiems saluberrimis consiliis

absumpta;” (larna urmatoare a fost consumatd cu masuri din cele mai salutare;) "namque ut

homines dispersi ac rudes eoque in belfa faciles quieti ef otio per voluptates adsuescerent, hortari

#G. Wolf, The Formation of Roman Provincial Cultures, in Integration in the Early Roman West, Tuxenbourg 1995, p.
15-16.

“ntr-un fel aceastd atitudine se aseamini cu cea a britanicilor, care in raport cu rebelii aplicau principiul "heads and
hearts”, "capete st inimi", adic2 "zdrobeste capetele revoltei si asiguri-ti simpatia maselor, cistigdndu-le inimile cu
céteva misuri economice”.
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privatim, adiuvare publice, ut templa, fora, domos extruerent, laudando promptos et castigando
segnis. ita honoris aemulatio pro necessitate erat'. [cac pentru ca niste oameni dezbinati si
neciopliti, si pentru acest motiv gata de razboi, sa se obignuiasca prin intermediul placerilor cu
linistea si cu otium™, (Agricola) i-a indemnat pe cale privatd si i-a sprijinit in mod public, s&
construiasca temple, foruri, vile, ldudandu-i pe cei saritori si criticandu-i pe cei lenesi: astfel in locul
constrangerii era (introdusa) rivaiitatea ntru onoruri]®®. "fam vero principium filics liberalibus artibus
erudire, et ingenia Britannorum studiis Gallorum anteferre, ut qui modo linguam Romanam
abnuebant, eloquentiam concupiscerent'. [Caci pe drept cuvant (ba mai mult chiar), el i-a instruit
pe fiii sefilor in artele liberale si punea mai presus calitatile naturale ale britanilor decat sarguinta
galilor’’, astfel incat cei care (mai inainte) respingeau limba latind s& se impatimeasca dupé
elocventa (ei)]. "Inde etiam habitus nostri honor et frequens toga;” [¢i mai mult chiar, pana la
onoarea (de a purta) imbracamintea noastra si adesea (sd arboreze) toga). "Paulatimque
discessum ad delenimenta vitiorum, porticus et balnea et conviviorum elegantiam;” [curand ajung
acestia sa fie imblanziti (molesiti) de vicile noastre: porticele®, baile™ si eleganta banchetelor].
"idgue apud inperitos humanitas vocabantur, cum pars servitutis essef". [si (foate astea) pana ntr-
atat incat acesti ignoranti (sa ajunga) sa numeasca civilizatie™®, ceea ce e o parte din inrobirea lor].

latd deci ca in final Tacitus nu uitd s3 dea o lectie de morald si alor $&i, caci trece printre
vicii porticele, baile si banchetele, toate edificii unde se desfasurau activitati cuprinse in sfera lui
otium.

Pasajul este important si pentru ¢& expune stadiile romanizarii tinerilor britoni de neam
nobil (singurul segment de populatie care prezenta interes pentru Romay): mai intai construirea
unor edificii esentiale pentru traiul urban, apoi invatarea limbii iatine, urmatd de preluarea
obiceiului de a te imbriaca asemenea romanilor. Nu vor intarzia nici partile piacute, care te
molesesc insé: rafinamentul culinar al romanilor, obiceiul de a te spala zilnic si de a te intalni cu
amicii pentru flecéireald, nu numai la baie ci si la umbra porticelor. Tacitus observa, nu farad o unda
de amardciune, ca rezultatul civilizarii acestor barbari este integrarea lor in imperiu, unde devin -
cel putin in parte - niste supusi docili (el nu prevede posibilitatea cetiteniei si transformarea lor in

adevarati romani, cici gandea la nivel de o singura generatie).

2 Otium este 0 notiune complexa, confundati de unii cu "siesta " din "mezzogiomno”, dar in realitate ea reprezinta o
activitate care nu aduce beneficiu direct, cum ¢ cea intelectuali, si care prin urmare este opusa lui negotium.

26 Am tradus astfel "emulatio honoris", desi primul termen nu exprima doar competitie ¢i gi imitatie (0 componenti
importantii a procesului de civilizare), iar al doilea este foarte complex, ciici "honor" inseamni Tn acelasi timp §i onor,
favoare, sau recunoastere din partea societdfii, dar §i functie publica, urmata i legatd de "munus”, care este serviciul
adus comunititii (cf. mai pe larg excelentul comentariu al lui Fr. Jaque in op.cit. lan. 22, p. ).

¥ Studium implica Tnsd nu numai steaduintd, ci §i achizitii, cam ca un "antrenament”, ag 7ice,

BConsiderate, ca §i criptoporticele, locuri de taifas pentru "pierde vard", v. E.M. Luschin, Crzptoporticus. Yur
FEntwicklungsgeschichte eines multifunktionalen Bankérpers, Wien 2002.

P Alt prilej de intrunire §i pildvrigeali.

3 Am tradus astfel termenul "humanitas”, c¢ici - asa cum se va ardta mai jos - romanii opuneau "humanitas" barbariei,
"omenia" in general insemndnd trai decent, civilizat. Nu fntimplitor afirma Nero "in fine traiesc ca un om!" (Suetonius,
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in cazul Daciei, decizia lui Traian de a aduce "trupe infinite de colonigti pentru cultivarea
ogoarelor si inaltarea orasgelor" provinciei (infinitas copias hominum transtulerat ad urbes et agros
collendas), a izvorat din aceiasi dorintd de a crea. o romanitate puternica la nord de Dunare, care
s3 garanteze astfel securitatea imperiului. Hotararea imperiala, fundamentala sub aspect etnic
pentru aceste meleaguri, a fost luatd de fapt din ratiuni militare, singurele care contau in
antichitate. De altfel, intreaga politicd de colonizare dusa de Traian la Dunérea de Jos si in Balcani
a avut clare intentii strategice (v. mai jos).

Pe de altd parte, cunoastem si in Dacia cazuri in care guvernatorul {urménd pilda lu
Agricola) a sprijinit si impulsionat activitatea edilitara. Astfel, M. Statius Priscus (156-158 p. Chr.)"
a ajutat la realizarea unui apeduct la Apulum (CIL it 1061=IDR /58, 185) si a impulsionat
construirea in piatra a amfiteatrului de la Sarmizegetusa, ca i construirea aici a unor terme, dupa
cum ne informeaz3 o serie de caramizi stampilate, purtand data consulard®. Refacerea in piatrs a
amfiteatrului sarmizegetusan la 158 a fost confirmatad si de sapaturite arheologice recente™.
Guvernatorul M. Statius Priscus trebuie sa fi supus pe toti provincialii la corvoade si cheltuiel;
exceptionale din moment ce urmasului sdu, P. Furius Saturninus (159-162 p. Chr.)*, intreaga
provincie i-a adus mulfumiri publice pentru ¢a a usurat sarcinile impuse de predecesorul séu, dupz
cum o marturisesc doua inscriptii cu text identic de la Sarmizegetusa (IDR 11/2, 93-94)®. E greu de
spus in ce masurd formularea bombastica reflecta o satisfactie sincera, dar se pare ca poiitica lui
Statius Priscus a fost pana la urma stimulativa, caci dupa mijlocut sec. Il p. Chr. inregistram la
Sarmizegetusa o emulatie constructivd neobignuita, care a dus printre altele la inlocuirea unaor
decoratii arhitectonice simple de calcar sau gresie cu piese mult mai elaborate si de marmura.

Ajunsi in acest punct sd ne intoarcem asupra celui de al doilea termen, cei de
"Romanisierung", care priveste in primul rand relatia complexa dintre elitele social-politice centrale

si locale, a caror colaborare a facut sa functi~neze atét de bine Imperiul Roman timp de mai multe

Nero, 31, 2).

M1, Piso, Fasti provinciae Daciae, I. Die senatorischen Amtstriiger, Bonn 1993, p. 66-73.

SUDR 112, 558: "Tulius Alexand(er) fec(it) / Tertullo et Sacerdote co(n)s{ulibus)". Datarca prin consulii anului 158 p.
Chr., ca si formatu] special al stampilei dovedesc cd materialul de constructie era pus la dispozitie de citre autoritatea
statald. Febra constructiilor stimulate de sus a atins si Dacia nordici. La Porolissum inscriptia CIL III 836 mentioneazd
refacerea amfiteatrului in acelasi an 158 p. Chr. de citre impérat prin procuratorul siu, Tiberius Claudius Quintillianus.
Potrivirea este prea mare ca si nu banuim ca procuratorul praesidial al Daciei Porolissensis era la curent cu initiativele
guvernatorului senatoriai al Daciei Superior.

¥D. Alicu, Ulpia Traiana Sarmizegetusa. Amfiteatrul, Cluj Napoca, 1997, p. 101.

¥1. Piso, op.cit, p. 73-75.

*Sintagma "oneribus etiam relevaverit" a fost interpretati de 1. Piso, op.cit., p. 75, ca referindu-se la presupuse
rechizitii de alimente si obligatii de transport prilejuite de un riizboi cu dacii liberi din anul 158. Tdeea unut conflict cu
dacii din intetiorul (cf. comentariuf lui 1.I. Russu la IDR TI/3, 276) sau dinafara provinciei (v. M. Bérbulescu, in Istoria
roménilor, vol. I, Daco-romani, romanici, alogeni, Bucuresti 2001, p. 80) a pornit in principal de la un altar (sau bazd
de statuie) dedicati Victoriei Augusta de catre M. Statius Priscus la Sub Cununi, o Muntii Ordstiel. De fapt piesa poate
data la fel de bine din 156 sau 157 (cici autorul nu apare drept consul designatus, ca in inscriptia de la Apulum), iar
victoria imperiala la care ar face referire poate fi fa fel de bine cea contra Maurilor din 155-156 p. Chr., in urma céreia
Mauri Gentiles an fost recrutati si trimist in Dacla. Tn orice caz febrila activitate constructivii din acea perioadi ¢ certi.
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generatii. Aceasta a dus la o preluare graduala, de multe ori involuntara, a bunurilor civilizatiei
romane, a obiceiuritor, a limbii si credintelor, pentru ca in final s& se instaureze, mai ales printre
elitele provinciale, "forma mentis Romana". in acest caz s-a vorbit chiar de o "auto-romanizare”.
Procesul poate fi observat mai ales in provinciile vestice, ca Britannia, Galiiile sau Germaniile si,
desi tine de mentalitdti i de psihicul social, a putut fi pus in evidenta pe cale arheologica (v. supra
notele 1 si 2).

Cat despre Dacia, aparent primul termen, cel de "Romanisation", ar fi cel adecvat, caci in
cazul particular al acestei provincii a avut lo¢ o colonizare masiva, oragnizatd chiar de autoritatile
imperiale. De fapt, In cazul inceputurilor provinciei Dacia putem vorbi mai degraba despre o

adevaratd “romanizare prin colonizare™®

, ceea ce insd obligd la discutarea altor concepte
moderne, ca cel de "imperiatism" si cel de "colonialism". Imperialism inseamnad exploatarea
economica a unor zone fara investiti masive de capital si cameni, pe cand colonialismu! implica
infiintarea unor agezéri extinse, care favorizeaza contactul nemijlocit al colonistilor cu bastinagii si
care are ca rezultat ultim "civilizarea" acestora (v. cazul Americii de Nord, sau at Australiei).

3. "Stapanire” sau "administratie” romana.

Chiar daca ar fi cazul, nu existd in acest material spatiul necesar pentru o discutie extinsa
asupra naturii si caracterutui imperialismului roman. Ma multumesc sa fac aici doar cateva
precizari. Teza iui Mommsen, dupa care romanii nu au dus decat razboaie defensive, corespunde
strict situatiei de drept, dar de facto lucrurile au stat altfel. In vremea Republicii imperiul era unu!
agresiv si - de cele mai multe ori - parazitar. Razboaiele Punice, care au avut ca efect inlaturarea
concurentei cartagineze n vestul Mediteranei si apoi cucerirea bazinuliui estic al aceleiagi mari, au
fost instigate in mare parte de catre noua clasa a cavalerilor, burghezia financiard si comerciala
antica. Nu intamplator distrugerea Cartaginei la mijlocul sec. ll a. Chr. a fost urmata de distrugerea
Corintului, cel mai mare centru comerciat, aflat la cumpéna dintre Mediterana rasariteand si cea
apuseana, iar deschiderea pietei din Delos si masurile punitive care au ruinat insula Rhodos, placa
turnantd a comertufui in estul mediteranean, dovedesc intentia clara de eliminare a concurentei
comerciale.

La sfarsitut Republicii acestui "imperialism comercial” i-a urmat un "colonialism” agresiv,
datorat tensiunilor sociale interne si climatului concurential din cadrul elitelor statului roman. inca
de la sfarsitul sec. li a. Chr. ltalia a fost confruntata cu grava problema sociald a ruinarii micilor
proprietari, care constituiserd baza armatei §i deci a statului roman. Esecul fratilor Gracchi a aratat
ca solutia nu putea consta in revenirea la randuielile ancestrale si ¢a nici colonizarile pe saol italic
nu erau ¢ solutie pe termen lung. Reformele militare ale lui Marius au creat insé supapa necesara
pentru nemultumirile sociale: cine dorea pamant nu avea decat sd se inscrie pentru 25 de ani In

armata! "Razboiul Socilor" insa a schimbat radical datele problemei, caci acordandu-li-se aliatilor
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cetatenia romana, nici un fel de colonii de veterani nu mai puteau fi intemeiate pe sol italic, decat
in conditii speciale®. Astfel comandantii militari trebuiau sd cucereascé noi teritorii pentru a-gi
putea rasplati camenii.

Pe de aitd parte, cariera lui Caesar sau a lui Pompei arata clar ca in pericada respectiva
ascensiunea in interiorul Republicii romane era posibila numai in cazul unor‘succese pe planul
politicii externe, ceea ce gi explicd agresivitatea statuiui roman in aceasta pericad&. Prin urmare
coloniilor italice de sec. 1l a. Chr.,, mai ales din valea Padului (Gallia Cisalipsa) le-au luat locul, sub
Caesar si Augustus, cele din sudul Galiiei i din estul gi sudul Spaniei. Acesiea au si devenit
teriforiile cu adevarat rcmanizate la inceputurite Principatufui. si astfel, dacad n cazul "socilor”
putem vorbi despre o romanizare treptata, desfasurata cu larga complicitate a acestora, caci ei au
avut interesul sa se integreze cat mai rapid n statul roman, in cazul Galliei Narbonensis si al
Hispaniei Tarraconensis (se adauga aici §i coasta Dalmatiei si puncte din Africa Proconsularis)
putem vorbi despre o "romanizare de sus”, sau mai bine zis despre o "romanizare prin colonizare”.
Daca la inceputul domniei sale Augustus, ca mostenitor at iui Caesar, a constituit numeroase
colonii de veterani, in a doua parte el a redus simtitor acest proces, fiind urmat in aceasta directie
de Tiberius si de Caligula. Se concretizau astfel avantajele pentru provinciali a nou instauratei "pax
Romana". Doar Claudius a fost mai activ, iar apogeui acestei politici se situeaza sub Traian, care a
tratat coloniile de vetefani ca pe niste elemente strategice importante®. Astfel, in cele doud Moesii,
gl a asezat colonii de veterani in locul castrelor legionare de la Ratiaria gi Oescus, care nu mai
erau necesare in conditile anexarii Daciei. In fata pasului Shipka a asezat colonia grecofona de Iz
Nicopolis ad Istrum. Tot pentru apararea Thraciei el a fondat Marcianopolis si Augusta Traiana
(Beroe), ambele tot cu elemente grecesti. In plus, s-a observat c& Traian a Incercat sa echivaleze
numarul de colonii dintr-o provincie cu cel al legiunilor de acolo, astfel incat sa se asigure pentru
fiecare trupd cat mai multi recruti din aceessi provincie™. Politica "colonialistd” a celui mai bun
dinfre principi nu a fost usor de dus, daca ne gandim ca veteranii nu erau intotdeauna dispusi sé
se stabileascd departe de casd. Acordarea de numeroase priviegii, printre care "jus ftaficum”, erau
tot atatea compensatii pentru colonigti.

Hadrian, prin politica sa defensiva, a pus In mare parte capat "romanizarii prin colonizare”,
deschizadnd In Europa calea unui amplu proces de aculfuratie, prin care comunititite autohtone,

civitates, au devenit treptat municipii (v. municipiile hadrianice din Britannia si Panncnia). in acest

M. Barbulescu, op.cit., p. 113-114 care 1l citeazd in acest sens pe A. Deman, a cirui lucrare nu am putut-o gisi.
*'Exceptiile nu fac decat sa arunce o noud lumina asupra procesului de romanizare. Cazul cel mai bine cunoscut este cel
de la Pompei, unde pe langa municipiul sabin de drept italic a ap#rut si o colonie de veterani ai tui Sylla, de drept
roman. Cele doud comunitiifi au fuzionat curdnd, limba latind si mentalitiitite romane impunandu-se rapid si aproape
deplin.

3By, mai pe larg Fr. Jaques, op.cit. la n. 22, p. 238-242.

*A. Mocsy, Pannonia and Upper Moesia. A History of the Lover Danubian Provinces of the Roman Empire, London
1974, p. 119; cf. st 1. Bennett, Trajan. Optimus Princeps. A Life and Times, London New Yorlk, 1997, p. 169,
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caz atragerea si integrarea treptata in lumea romana a noilor elite locale a jucat un rol capital®,

Prin urmare Dacia a fost cuceritd cand Roma se afla 1a apogeul politicii sale de colonizare
si faptul ca alte teritorii (cum ar fi centrul Baicaniior, de unde provin albanezii) au fost integrate n
imperiu mai devreme si au ramas muit mai muit timp in administratia romana, a jucat un rol mai
putin important decat afluxul masiv de populatie la nord de Dunare sub Traian. in continuare
esentiald pentru Dacia a fost apartenenta sa la Imperiul Roman sub Antonini si Severi, cand s-a
desfasurat un amplu proces de urbanizare, dublat de o expansiune demograficd insemnata. Pacea
si stabilitatea economicé au adus pe aceste meleaguri o prosperitate fara precedent si un nivel de
civilizatie atins din nou abia prin sec. XVIH-XIX*',

Prin urmare, e timpul s& ne intrebdm n ce masurd au jefuit romanii Dacia, sau nu cumva
invers, provincia nord-dundreani a profitat de pe urma apartenentei la imperiu? incd de la sfarsitul
Republicii (situatie mostenita si de Augustus) Imperiul Roman cuprindea numerocase teritorii a
caror armatd de ocupatie costa mai mult decét taxele pe care le piét‘eau provingialii respectivi,
Balanta financiara era compensaté de céteva zone foarte bogate. Astfel Cicero (Man. 16) pleda
pentru o energicd interventie intru apararea provinciei Asia, caci spre deosebire de majoritatea
celorlalte provincii, care costa statul roman mai mult decat beneficiile pe care le adug, Asia plateste
aproape pentru toti, compensand astfel balanta financiard. Alt teritoriu bogat si suprataxat era
Egiptul.

{n cazul special al Daciel, inca de la inceput armata a fost cea care a construit principatete
drumuri, iar pentru unele orase - cum a fost colonia Dacica Sarmizegetusa - stim ca militarii au
ridicat aici primele edificii de interes public, ca forul de exemplu. In pius, cei circa 55 000 - 60 000
de soldati din Dacia primeau anual ca soldd sume mari de bani din tezauruf imperial, si cheltuiau
acesti bani in provingie, caci dupa cum bine se stie armata romana cumpéra de Ia civili nu numai
hrana, dar si echipamentul §i chiar armele (ca sa nu mai pomenim sumele cheltuite personal de
soldati pentru necesitati curente)”. Pe de alta parte veniturile fiscului imperial, din impozite si din
surse indirecte, erau cu certitudine mai scdzute decat sumele pidtite ca solda®. Spre comparatie

pentru armata celor doua Pannonii am calculat o solda anuala de  sesterti, iar pentru cele doua

00, Millett op.cit. lan. 1 i G. Woulf, op.cit. la n. 23.

"M refer la Transilvania, Banat §i Oltenia dupi reformele lui Kaunitz §i Tosif al Ii-lea (extinse apoi gi de
Mavrocordat), unde economia monetard, procesul de urbanizare §i stiinta de carte au atins nivelul epocii romane citre
mijlocul sec. XIX. 84 nu uitdm ¢& numai la sfarsitul aceluiasi secol Anghel Saglini a durat peste Dunire un pod
comparabil cu cel al lui Apoloder din Damasc!

*Chiar comparativ cu alte provincii de graniti, ca cele dous Pannonii si cele dou Moesii, care au avut tot cite dou#
legiuni, dar mult mai putine auxilii, Dacia a cunoscut un aflux important de monedi. Pentru perioada anilor 98-161
indicele patrunderii anuale de monedi este aici aproape dublu ¢t In provineiile invecinate. La fel ponderea mare a
emisiunilor Severilor indica aceiasi sursd majord de numerar: armata. V. mai pe larg C. Gazdac, Circulagia monetard in
Dacia gi provinciile invecinate de la Traian la Constantin I, Cluj Napoca 2002, p. 91-93.

*in 1993 la Koln, cu ocazia unui seminar al profesorului Werner Eck am calculat ¢4 in secolul 1T (dupi Caracalla) in
Dacia erau platiti anual de chtre statul roman peste 1 000 000 de sesterti pentru armati.
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Moesii sesterti.””. Rezultd ca provincia noast3 a profitat de pe urma apartenentei la Imperiul
Roman si nu a fost nicidecum jefuitd de acesta®. De altfel provincia Dacia nu a fost un granar al
Romei, cum au fost Tarile Roméane pentru Poarta Otomana, iar vestitul aur de aici era exploatat la
paritate de statul roman cu intreprinzatorii particulari, care au prosperat nu o daté de pe urma unor
astfel de afaceri®.

il. Elemente de analizad arheologica

Este evident cd In cazul romanizarii totale principala transformare s-a produs la nivelui
mentalitatilor. Preluarea obiceiurilor si cutumelor romane, insugirea credintelor si ritualurilor,
adoptarea felului de a gandi si de a se manifesta al romanilor, aceasta este mutatia esentiala. Dar,
ca si in cazul transformarilor lingvistice, trebuie sd ne punem intrebarea in ¢e masurd poate
arheologia gi epigrafia sa sesizeze asemenea procese, care s-au petrecut la nivelul mentalitatifor
colective, sau chiar mai adanc, la nivelul constiintei individului?

Sub aspect metodologic studiul de fatd isi propune tocmai sd exploreze aceastd
perspectiva. in principiu nu este imposibil ca, plecand de la realitatea arheologica si epigrafica, s&
sesizam modificdri comportamentale, in spatele cdrora se ascund transformari ale feluiui de a
gandi si de a vedea lucrurile al individului. Spre exemplu, D. Protase a cbservat ca in cimitiruf
dacic de epoca romana de la Soporu de Campie (ca si in cel de la Obreja) apare la un moment dat
in mormintele de incinerafie cate 0 moneda sau doud, ceea ce Insemna ¢a dacii au inceput s3
creadd in "obolul Jui Charen" in lccul "nemuririi”" conferite de Zalmoxis sau de Gebeleisis’’. Este
tautologic sa insistAm asupra faptului cd@ modificarea ritualurilor funerare sau chiar a ritului
(incineratie-mhumatie} este un barometru clar al unor transformari mentale profunde. Dar cum
putem opera cu restul materialului? Sa ludm etapele romanizérii creionate de Tacitus.

1. Edificiile publice.

Aparitia unor "fempla, fora, villag" este un prim pas, urmat abia apoi de folosirea lor pentru
otium si nu numai pentru negotium. Astfel curdnd porticele din fora vor fi frecventate Th cursul
diminetii, nu doar de cameni cu treburi gi afaceri, ci si de "gurad casca”, care se Intalnesc pentru a

flecari, Printre pidcerile unui ofium urmeaza apoi thermae-le, unde aceiasi indivizi se intrunesc

* Trebuie tinut cont ¢ in aceiagi perioada, dupa marturia lui Ulpian (Dig. 115, 1, 8-9) nu mai putin de 5 comunititi
urbane din Dacia (Sarmizegetusa, Napoca, Dierna, Apulum §i Potaissa) beneficiau de "jus Falicum”, un privilegiu prin
care locuitorii lor eran scutiti de impozitul personal. Dac urmirim pe hartii extinderea teritoriului rurai al oraselor
respective vom constata ugor ¢A cea mai fertiled parte a paménturilor Daciei nu era supusé la taxe de cétre fiscul
impertal.

0 opinie similarii a emis si J. Bennet, op.cit. lan, 39, p. 87, vis f vis de avantajele §i dezavantajele cuceririi Daciei de
citre Traian. Pirerea contrard se regseste la M. Macrea, Vieata in Dacia romand, Bucuregti 1969, p. 456-458.

*Nici taxele de 54 pe mosteniri si nici v mile de 14 din valoarea msirfif tranzitate in interiorul districtului vamal al
yricumului (sau de 3-54 la m rfurile aduse din afar ) nu erau impov r toare pentru intreprinz tori (mai ales dac e
compar m cu un T.V A de 204 sau cu v mile exorbitante percepute azi de statul romén pentru articole absolut necesare,
cum ar fi autemobilele!).

*'D. Protase, Autohtonii in Dacia, vol. 1. Dacia romand, Bucuresti 1980, p. 240. Spre aceeasi concluzie inclind i M.
Pislaru, Obolul Iui Charon, in Funerarta Daco-Romana {coord. M. Birbulescu), Cluj Napoca, p. 44-82, in urma unui
amplu studiu, care ia In considerafie si alte interpretiri ale prezentei monedelor in morminte.
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dupd-amiaza nu numai pentru a se spala, ci §i pentru a face sport, si mai ales pentru "taifas". ©
astfel de zi sfargeste printr-o cena, unde convivii nu se indoapa doar, ci stiu s& deguste noi feluri
de vin si experimenteaza mancaruri rafinate, totul fiind pigmentat cu "vorbe de duh”.

Dar in ce masurd aparitia unor atari edificii Intr-o agezare ne vorbeste despre felul cum
erau ele folosite? Faptul c& o anumitd comunitate din Imperiul Roman a adoptat din orgoliu sau din
alte motive un edificiu grandios sau unul de sorginte pur greceasca ori italica, nu inseamna ca i-a
si dat aceeasi utilizare ca in locul de origine. Asupra acestui aspect Stefan Altekamp a atras recent
atentia, folosind exemplul restaurantului MacDonald's®. Acest produs al lumii occidentale a fost
adoptat si de cea chinez3, dar la Hong Kong el are o alta utilizare si semnificatie decat Ia Beijing.
in fosta colonie britanica e! este un modest "fast food", unde trecatorii grabiti se opresc pentru ¢
gustare putin pretentioasd, pe cand in capitala Chinei comuniste el este un local de lux, frecventat
de varfurile protipendadei. Arheologic vorbind este aceeasi cladire, dar perceptia, utilizarea si
semnificatia sa ideologica este diferita.

S3 analizam prin prisma acestui exemplu forul traianic din Sarmizegetusa (Fig. 1)*, pe cel
din municipiul dalmatin Burnum, construit tot sub Traian (Fig. 2)” si pe cel din Lopodunum un
“targ" din Germania Superior, centru al lui civitas Ulpia Nicretum (Fig. 3)°'. Toate au dimensiuni
foarte apropiate si principial acelasi plan, cu o curte centrald, o basilica cu doua tribunalia, asezata
transversal pe axul edificiului, si amplasatd pe latura opusa intrérii. Spre ea se deschid mai mulie
incaperi, din care cea centrald este curia. Aparent in colonia Dacica, in municipiul dalmatin gi in
targul germanic avem aceeasi viatd publicd gi aceleasi mentalitati.

Dar iatd ¢ cei care au sapat forul din Lopodunum au constatat cd monumentala basilica nu
a fost terminata niciodata si au tras concluzia ¢& nu a fost utilizatd ca atare, fiind presarata cu
mormane de moloz si materiale de constructie®. Personal am crezut ¢ arheologii de fa Tnceputul
secolului XX au interpretat gresit iucrurile, caci nu-mi inchipuiam decurionii sarind din piatra in
piatra cu togile ridicate, ca sa ajungd in curie, dar iata ca recentele sapaturi efectuate de Sebastian
Sommer au confirmat mai vechile observatii. In plus, fiind cercetatd acum partea din fata &
edificiului, s-a constatat ca localnicii se multumisera sa construiasca peste decumanus maximus o
hald de lemn (dar cu peretii tencuiti si pictati), care servea si drept bazar i ca local de reuniune.
Nu numai ¢ planul de for, pe care si-l procuraser3 initial, era disproportionat de mare in raport cu
forta economica si demograficad a comunitatii din valea Neckar-ului, dar un atare edificiu era cvasi

inutil intr-o societate lipsita de o viatd publica de tipul celei din ltaka.

48t Altekamp, The spread of monumental architecture and the "romanisation” of Britain, in The Impact of Rome on
Settlement in the Northwestern and Danube Provinces (Lectures held at the Winckelmann-Institut der Humboldt-
Universitit zu Berlin in winter 1998-1999), St. Altekamp, A. Schifer ed.), BAR Int.Ser. 921, Oxford, 2601, p. 1-18.
ng, Ftienne, L. Piso, Al. Diaconescu, Le forum vetus de Sarmizegetusa, In ActaMN, 39/1, 2002, sub tipar.

305, Zabehlicky-Schiffenegger, M. Kandler, Burnum 1. Evster Bericht iiber die Kleinfunde der Grabungen 1973 und
1974 auf dem Forum, Wien 1979, Fig. 5.

S\ Lopodunum 98. Vom Kastell zur Stadt (B. Rabold, C.S. Sommer ed.), Ladenburg-Stutigart 1998, p. 24-25.
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Alta era situatia la Sarmizegetusa, dupa cum am avut ocazia s& arat pe larg In cartea mea
dedicata statuilor onorifice gi funerare din provincia Dacia. Aici structura socialad si etnica, precum
si mentalitatile erau diferite. Baza populatiei o constituiau descendentii primilor colonisti, cei mai
multi veterani ai razboaielor dacice si care proveneau din ltalia si din zonele profund romanizate la
ora respectivd (sudul Galliei, sudul si coasta esticd a Hispaniei, coasta Dalmatiei). Astfel
Sarmizegetusa a fost un oras de tip mediteranean, o micd Roma3, iar locuitorii sdi o adevarat
intruchipare in miniaturd a poporuiui roman, asa cum plastic se exprima Aulus Gellius (XVI, 13,
9)°®. Relatile sociale verticale, patron-client sau patron-libert, erau la ordinea zilei si populatia
cuprindea un segment bine individualizat de persoane lipsite de o ocupatie permanenta, si care
alcatuiau plebea, amintitd Tn mai multe inscriptii. Cel putin in dou& cazuri, 1a mijlocut secolului il p.
Chr. pentru duumviralul M. Opellius Adiutor (IDR 111/2, 116) si in epoca Severifor pentru cavalerul
Sextus Attius Secundus (IDR 1172, 105), plebea a ridicat statui in for prin chetd publica. Trebuie
remarcat ca in cazul inscriptiei lui M. Opellius Adiutor, unde textul este complet, formula folosita nu
a fost una de genul "posfulante populo, ordo decrevit', incat sa ne gandim la o manifestare
spontana, cum ar fi ovatii si scandéri in amfiteatru, si care apoi s3 fie sanctionat de decurioni care
se intruneau in sedinte regulate. In acest caz plebea recunoscatoare trebuie sa fi hotarat prin vot
finantarea unei statui, intrunindu-se fie in comitium, fie in amfiteatru, si abia dupa aceea a obtinut
de la senatul local un loc public pentru amplasarea statuii.

Tot epigrafic este atestata la Sarmizegetusa si institutia annonei, prin care din donatiiie
celor bogati era hranita gratuit aceasta plebe. Spre exemplu, Q. Aurelius Tertius (IDR {Il/2, 72) 2
donat suir.a de 80 000 de sesterti pentru "annona”. Daca e sa ne luam dupa tablitele cerate de la
Alburnus Maior (CIL 1], p. 933, XV = IDR |, 48), pe la mijlocul secolului {t. Un mie! costa 18 denari
(72 de sesterti), un purcel 5 denari (20 sesterti), iar o paine alba 2-3 denari (8-12 sesterti). Cu alte
cuvinte din donatia iui Q. Aurelius Tertius se puteau cumpdra peste 1 000 de miei si circa 8000 de
paini albe (suficiente ca sa hraneascd timp de o luna circa 500 de persoane). Daca mai addugam
sacrificiile publice, care aveau aspectul unor sarbatori populare, cici victimele erau imp rtite si
consumate pe loc, precum $i spectacolele din amfiteatru, ne putefn imagina cam ce facea plebea
sarmizegetusana ca s -gi omoare timpul. Evident acesti plebei nu traiau doar din annona si din mila
publica, ei deveneau clientii oamenilor bogati si influenti, carora le ficeau diferite servicii, le
furnizau informatii $i le asigurau bunui renume in cetate, adic influenta politicé.

Alaturi de cfientes sau de fiberti In suita notabililor Sarmizegetusei se gaseau insa si amici.

La Sarmizegetusa, in al doilea sfert a secolului lil, doi decurioni ai orasului Porolissum au ridicat cu

A, Mynlius, in Germania 30, 1952, p. 59-69, cu literature anterioara.

*Discutéind despre diferentele dintre municipii si colonii el remarca: "Totusi situatia lor, desi sunt mai supuse si mai
putin libere, este socotitd mai bund §i preferabild, datoritd renumelui 5i majestatii poporului roman, a cirui imagine gi
intruchipare in miniaturd par a fi fost aceste colonii..." (fraducere D. Popescu, in Aulus Gellius, Nopiile atice {Scriitori
greci gi latini 1X), Bucuresti 1963, p. 412,
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acordul ordinului local o statuie lui Valerius Valentinus (IDR /2, 126), ajuns Ia Tnaltul rang de
quinguennal si pe care-l numesc "amico fidissimo". Cu trei sferturi de veac mai devreme un al
magistart al Sarmizegetusei, Cervonius Sabinus fusese onorat cu o statuie de un amic al sau, Sex.
Sentinas Maximus, dar nu in orasul hategan, unde Cervonius ajunsese pana la rangui de
giunguennal, ci Tn nou infiintatul municipium Aurelium Apulense, unde el exercita decurionatu! (IDR
175, 446). Formula folosita este "[piilssimo amico rarissimo”. Cu aceeasi ocazie sotia celui onorat
a distribuit gratuit poporului Wei in toate baile orasului ("per omnes balinelas]"), obicei atestat In
mai multe orage din italia. Folosirea pluraluiui aratd c& n momentul acordarii statutului municipat
acestui cartier (pagus) al Sarmizegetusei existau acolo mai multe edificii termale. De altfel In
metropold Daciei este atestat epigrafic un "campus”, un fel de "strand”, dotat nu numai cu bazin de
inot, ¢i si cu teren de sport (IDR 111/2, ).

Dar cea mai stransa legatura era evident cea cu rudele de sange. Casatoria cu cei de
acelasi rang intérea constiinta de sine a elitelor si a facut ca dupd 3-4 generatii sa apard mari
familii de rang ecvestru inrudite intre ele gi care dominau viata publicd din Sarmizegetusa si pagi
sai, deveniti treptat orage independente. Un bun exemplu il constituie Titi Varenii, activi atat la
Sarmizegetusa cat si la Apulum. in secolul lll. Aceastd aristocratie capatd o anvergura provinciala,
cumuland functii in mai multe orase. In forul Sarmizegetusei cele mai multe dedicatii de statui
onorifice au fost facute de cafre rudele de sange, care jucau un rol central in promovarea imaginii
publice a “capului familiei". Practic cu exceptia statuii tronande a lui Q. lanuarius Rufus (IDR Hi/2,
112) si a statuilor célare ridicate pentru niste membri de marca ai ordinului ecvestru, care erau
cavaleri & militiis, si care au fost dedicate de cétre consiliul ordgenesc (in doua cazuri IDR /2, 107
si 123, iar in al treilea dedicantul e neprecizat IDR |I1/2, 128), precum si a statuilor deja amintite,
ridicate de plebe sau de amici, restul statuilor au fost dedicate de rude, in cea mai mare parte {IDR
/2, 108, 113, 124, 127, 129, 132) si de liberti (IDR lil/2, 103, 104, 121, 125, 131). Acestia din
urma, fiind de origine servila, veneau dupa rude, amici i clienti, care erau cetdteni romani, nascuti
liberi. Chestiunile economice, afacerile, care era partea mai putin onorabild a activitati unui
decurion, erau rezolvate de fapt cu ajutorul unor sclavi fideli si iscusiti, care dupa eliberare pastrau
legaturi foarte stranse cu patronul lor. |

in concluzie la Sarmizegetusa pe vreme buna porticele din jurul curtii foruiui, iar pe vreme
rea criptoporticele alaturate, vor fi fost animate de forfota celor care se intruneau pentru a discuta
sau pentru a juca jocuri de societate, ori pentru a asculta un dascét depanandu-sgi invatatura. In
basilica procesele judecate de magistrati in tribunalul de est (sub care se gasea carcera) vor fi
adunat deasemenea numerosi curiosi.

in orasul hategan forul era destinat activitatilor civice, iar pentru cele comerciale la sud de

acesta se gasea un maceflum. Dupd o generatie, probabil o datd cu construirea capitoliului,
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macellum-ul a fost transformat intr-un al doilea for, iar piata alimentara a fost mutata in alta parte.
Ca dovada a utilizarii intense a celor doud foruri std nu numai multitudinea de statui imperiale si
guvernatoriale care se aflau aici, ¢i gi numarul insemnat de statui ridicate pentru membrii elitelor
locale. Ele ilustreaza existenta unui ¢limat concurential, specific oragelor italice sau grecesti. Nu
intampléator, ncepand cu mijlocul secolului ll, vechiul for, construit sub Traian, a fost considerat
insuficient de elegant si a inceput Inlocuirea elementelor arhitectonice de gresie si calcar cu altele,

mult mai elaborate si de marmura. Aceasta "marmorizare” a forului si treptat a intreguliui oras arata
predilectia pentru "magnificentia”, care urma sa dea coloniei mai multd "dignitas”. 1ata deci cum,
prin prezenta inscriptiilor onorifice si a decoratiei arhitectonice de marmura, putem demonstra ca
~ forului traianic din Sarmizegetusa i s-a dat altd utilizare si ca el a fost altfel perceput de locuitort
decat forul din Lopodunum sau cel din Burnum, cu care se aseamana atat de mult ca plan.

Daca forul din targul german nu a fost niciodatd terminat si folositd intens a fost doar
basilica improvizatd pe decumanus maximus, pentru municipiul dalmatin nu exista date
arheologice sau epigrafice, care sa indice ca forul nu ar fi fost utilizat in intregime, ba chiar
dimpotriva. Si totusi, intre el si Sarmizegetusa existd o diferentd esentiala. De la Burnum nu
provine nici 0 bazd de statuie onorificd pentru vreun membru al aristocratiei locale, pe cand din
metropola Daciei provin trei baze de statui ecvestre (IDR /2, 107, 123 st 128) si nu mai putin de
20 de baze de statui pedestre (IDR Ii/2, 103, 104, 105, 108, 109, 112, 113, 116, 121, 122, 124,
125, 126, 127, 129, 130, 131, 132, la care se adauga doua piese recent descoperite in forum
vetus), precum si trei busturi (IDR 1172, 118, 119, la care se adauga un fragment recent descoperit
in forum vetus), toate pentru notabili orasului. Acest climat concurential in sanu! elitei din
Sarmizegetusa si partial din Apulum defineste ceea ce am numit "civilizatia statuilor onorifice”, care
caracterizeaza “"zona etno-culturald 1". Sub acest aspect Sarmizegetusa este mai apropiata de
Thamugadi, altd colonie traianicd de veterani, aflatd la mai bine de 2 000 km distanta, decat de
Napoca, spre exemplu, un municipiu hadrianic aflat la numai 200 km de ea. O comparatie
intre Sarmizegetusa si Napoca este si ea instructiva pentru felul cum trebuie sa operam cu datele
arheologice si epigrafice. Aparent Napoca a urmat indeaproape dezvoltarea Sarmizegetusei. Dupa
cum au stabilit recentele sapéaturi, Napoca era sub Traian un vicus de colonisti, cuprinzand un
numar de autohtoni daci, greu de apreciat™. Asezarea s-a nascut si a crescut foarte probabil langa
podul peste Somes, pe care trecea drumul imperial cétre Porolissum. La inceputul domniei lui

Hadrian (probabil cu ocazia reorganizarit lui Turbo) Napoca devine municipium, iar la sfarsitut

*n primele trei nivele, databile in prima jumitate a sec. IT (pana catre 160 p. Chr.), ceramica dacici reprezinti Intre 5 i
10 % din totalul veselei si nu se mai regiseste in nivelurile urmatoare, decét absolut sporadic (un fragment din 52
descoperite pani acum). Cf. Voisian, Bota, Csongradi, Betrachtungen iiber die Romerstadt Napoca, in Army and Urban
Development in the Danubian Provinces of the Roman Empire (H. Ciugudean, V. Moga ed.), Alba Julia, 2000, p. 264.
Statisticile publicate de V. Rusu- Bolindet, V. Voisian, S. Cocis, The Pottery in Late La Téne Tradition of Napoca, in
Acta Musei Napocensis 37/1, 2000, p. 175, sunt inexacte, ciici nu iau in consideratie toate fragmentele de ceramicd
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epocii antonine devine deja colonie, fiind al doilea oras din Dacia, dupd Sarmizegetusa, care s&
poarte acest titlu, ceea ce ne poate trimite cu gandul ¢a in sec. Ill nu mai erau diferente intre cele
doua asezari.

Si daca ne luam dupa fragmentele arhitectonice pastrate, ajungem la concluzi similare.
Astfel de fa Napoca provine un capitel de mari dimensiuni decorat cu frunze lanceolate, aproape
identic cu unul de la Tomis si cu bune analogii, nu numai in Moesia Inferior, ci si in Asia Mica®®. Ei
a fost cioplit in calcar local foarte probabil de aceiasi mesteri micro-asiatici, care au facut marile
capiteluri corintice de la intrarea Tn forum vetus din Sarmizegetusa™. Retine de asemenea atentia
un capitel de pilastru, iarasi de la o cladire monumentala, decorat cu un sir de frunze de acant la
baza gi cu caneluri, care are iardsi bune anaiogii in lumea greaca a imperiului Roman, unde se
gaseau cei mai buni mesteri ai vremii. Dupa aspectul frunzelor de acant pitastrul se dateazi la
inceputul epocii severiene®. Din aceeasi perioada dateaza si un capitel corintic, precum si mai
multe capiteluri corintizante, foarte izbutite si care dovedesc instituirea la Napoca, cel tarziu iz
inceputul epocii severiene, a unui mare atelier de pietrari, strans inrudit cu cel sarmizegetusan, si
ale carui produse nu sunt mai prejos decét cele din metropola Daciei.

$i totusi, la sfarsitul sec. I - inceputul lui Ili, sunt atestati doar 2 praetorieni originari din
Napoca®, fatd de 14 din Sarmizegetusa®, iar incepand cu epoca Severilor cunoastem un singur
preot al altarului provincial, care sa fie originar din Napoca, P. Aelius Maximus®™, fat3 de 4 sau 5
care provin din Sarmizegetusa®’, precum si numai 2 cavaleri napocensi (din care unul e preotu!
provincial amintit mai inainte), care au ajuns sa indeplineasca militile ecvestre®, fata de 5 din
Sarmizegewsa®. Dar diferentele nu sunt numai cantitative (de ex. 80-100 de inscriptii pe piatra la
Napoca fatd de peste 500 la Sarmizegetusa). Acelasi studiu al statuilor onorifice si funerare
invocat mai sus aratd ca municipiile hadrianice de la noi nu au cunoscut climatul concurential in
sanul elitelor de la Sarmizegetusa sau Apulum, ilustrat de statuile ridicate in for. Dac3 de ia
Napoca nu se cunoaste nici 0 baza de statuie onorifica dedicatd vreunui membru al aristocratiei

locale, se cunosc adevarate statui funerare si elemente de monument in forma de mausoleu, care

romani comuni, ci numai vasele infregi.

*E. Bota, Palmkapitefle aus Dakien, In ActaMN 36/1, 1999, p. 163-166.

Al Diaconescu, E. Bota, La décoration architectonique du "forum vetus" de Sarmizegetusa: origines, evolution et
cronologie, in ActaMN 39/1, 2002, sub tipar.

“E. Bota, op.cit., p. 166-168.

A, Dobé, Inscriptiones extra fines Pannoniae Daciaeque petertae ad res earundem provinciarum pertinentes,
Budapest-Amsterdam, 1975, ar. 611-612 = C.C. Petolescu, Inscriptions externes concernant Uhistoire de la Dacie,
Bucuresti 1996, nr. 29 si 38. '

A Dobé, ap.cit., nr. 616-621 = C.C. Petolescu, op.cit., ur. 35, 36, 43, 39, 44, 42.

1. Piso, in Potaissa 11, 1980, p. 125-127.

*'R. Ardevan, Viata municipald in Dacia romand, Timigoara 1998, p. 610-611 {Tabelul LVIL, poz. 4, 6, 7, 11, eventmal
$135).

“Cel de al doilea este L. Tulius Bassinus (CIL 11 14468 = IDR II¥/5, 14), care a detinut de altfel mai multe magistraturi
in diferite orase.

“R. Ardevan, op.cit., p. 578-580 (Tabelul XXXIX, pozitiile 1, 18, 19, 21 si 31).
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aratd ca reala competitie s-a restrdns aici doar la "autoprezentarea publicd" prin propriud
monument funerar.

intre Sarmizegetusa si Napoca mai exista o diferentd, care jardsi nu este numai cantitativa.
Sarmizegtusa are 33 ha intre ziduri, dar asezarea s-a extins mult In afara lor, pe circa 75 ha
{desigur in mulie zone externe densitatea locuirii era mult mai mica decét intre ziduri). Napoca,
devenitd coionie sub Marcus Aurelius (cel tarziu sub Commodus), a avui in interiorul incintei de Ia
acea datd o suprafatd de numai 25 ha® si locuirea nu pare s fi trecut mult de limitele zidurilor. Dar
aceasta a doua colonie a provinciei este surprinzdtor de mica, chiar si prin comparatie cu alte
orase hadrianice, ca Drobeta ¢i Romula, ale caror elite nu s-au remarcat deloc in viata provinciei si
care au obtinut mai tarziu decat ea statutul colonial®®. In cazul orasului Napoca cred c&
dimensiunile reduse se explicd in primul rand prin tipul de habitat. Astfel aici constatdm cd In
imediata vecinatate a orasului se ridicau viflae impozante, cuprinzand mai multe cladiri, inclusiv
instalatii termale, cum s-au gasit la Ciumafaia sau la Chinteni®®. Este cert ca aristocratia
napocensa locuia In asemenea villae, daca nu permanent, cel putin o buna bucati de timp.
Varfurile aristocratiei napocense preferau deci sa se retraga la tard cu amici, clientes si famifiares.
in schimb in jurul Sarmizegetusei existau doar cladiri modeste, fara instalatii de baie, cum este vilia
de la Hobita, unde evident locuia permanent numai un villicus si ceva servi, proprietarii preferand
viata citadina. Din pacate sapaturile in interiorul coloniei tratanice nu au atins decét cladiri publice,
ca cele doua fora si sediul guvernatorului financiar al Daciet Apulensis, asa ¢a nu prea stim cum
aratau locuinfele obisnuite (avem informatii doar pentru fazele timpurii, asupra cdrora voi reveni
mai jos). ~udecand dupa o altd colonie traianicd, Thamugadi, cu care Sarmizegetusa se aseamana
izbitor in ceea ce priveste comportamentul epigrafic si afitudinea fatd de siatui a locuitorilor sai,
urmagsii colonistilor au pastrat in cea mai mare parte proprietatile initiale. Pornind de la locuintele
de sec. V-V, dezvelite la sfarsitul sec. XiX si Inceputul sec. XX. de misiunea arheologica franceza,
se mai poate retrasa pianul initial al asezarii traianice de 11,5 ha si care cuprindea loturi pentru
500 de famili®” . Casele aveau dimensiuni mijlocii, ocupand cate un sfert de insufa si de regul’
cuprind o curte centrald inconjuratd de un rand de camere. Casele mari, domi (cum este cea a
familiei Sertiilor), apar la periferie, In afara incintei initiale, unde cei care au prosperat in timp au
putut achizitiona teren mai intins. La acesti domi distingem un atrium, apoi o curte/gradina cu

peristil st bazin central, un friclinium de iarnd si unul de vara, precum si numeroase camere

% Anterior ea fusese estimat la circa 32 ha, dar cercetirile recente, care au adus mai multe preciziri privind latura de
sus au stabilit ci orasul avea aproximativ forma unui pitrat cu latura de 500 m. Cf. V. Voisan, E. Bota, C. Csongradi,
op.cit., p. 268 si nota 28.

%Drobeta avea o incintdl pologonali a cirei suprafati este estimati la circa 50 ha (D. Benea, in Acta Musei Napocensis
14, 1977, 139-141). Ruinele Romulei se Intind pe circa 100 ha, dar traiectul incintei este incd controversat. V. C.M.
Vladescu, Fortificatiile romane din Dacia Inferior, Craiova 1986; C, Tatulea, Romuda, Bucuresti, 1993.

 D. Alicu, Villae rusticae dans le bassin du Somesusi Mic, in Napoca, 1880 de ani de la inceputul vietii urbane, Chyj-
WNapoca, 1999, p. 7-10. '
7Y . Le Bohec, Le plan de la Timgad primitive, in KOLAIOS, Publications ocsionales 3, 1994 [1996], p. 81-94,
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marunte cu destinatii diverse®. Proportional Sarmizegetusa traianica, de 22 ha, trebuie s4 fi avut 1
000 de capi de familie, daca nu cumva loturile initiale nu au fost mai mari decéat cele din nordul
Africii. si in orasul din tara Hategului constatam ca locuintele bogate se situeaza in afara incintei, la
est si mai ales la nord de ea, de unde provin inclusiv mozaicuri figurative, semn al unor villae
suburbanae cu adevarat somptuoase.

Un alt orag din nordul Africii, sépat in mare parte, este Volubilis, care prezintd un habitat
diferit de Thamugadi, caci nu cuprinde decat vile somptuoase, domi. Volubilis era deci centrul unde
locuiau marii proprietari funciari ai regiunii (la scara imperiului proprietatile lor erau mijlocii). La
Napoca s-ar putea s& avem o situatie similara, adica orasut sa fi cuprins un numar mai restrans de
jocuinte, dar somptuoase. Nici una din sapaturile de pana acum nu a dus la dezvelirea unei case
intregi, dar impresia generala este a unor adevdrate dom®. Aceste exemple ne duc din sfera
edificiilor publice spre cele private.

2. Edificiile private.

Diferente marcante ale stilului de viata sunt ilustrate de catre locuinte, caci ele reflectid nu
numai statutul social, ci si orizontul etno-cultural din care provine individul. In ultima instanta
locuinta este expresia viziunii pe care o are fiecare despre confortul propriu si este universul
restrans pe care si-l modeleaza fiecare asa cum se pricepe si agsa cum poate.

Desi s-a sapat mult prea putin la noi, putem distinge si in Dacia romana o multitudine de
tipuri de locuinte de lemn si de piatrd. Astfel in colonia Dacica Sarmizegetusa sunt atestate n
primul rénd vilele de tip mediteranean, italic, cu curte centrala si peristil (Fig. 4), apoi, mai aies In
zona suburbana, case somptucase cu veranda si doua turnuri, adaptate unui climat mai rece si cu
bune analogii din Britannia si pdna in Pannonia (Fig. 5). Exista si locuinie cu coridor central, care
se raporteaza la traditia constructiva celtica din zona norico-pannonicad (Fig. 6). Aceleagi combinatii
se disting si la Apulum (in coltul nord vestic ai coloniei Aurelia), conform datelor furnizate recent de
mdasuratorile magnetometrice (Fig. 7). La Sarmizegetusa cladirile de lemn din insula aflata la sud
de primul for aratd o mare varietate de locuinte, céci pe langa cele doud deja mentionate, cea
italica si cea norico-pannonica, in centrul laturii nordice a insulei mai sunt doud locuinte, care

impart o mica gradina aflata in spate. Desi partea frontald nu le este pastratd, ele trebuie sa

8 p - A. Février, Urbanisation et urbanisme de | Afrigue romaine, In ANRW, 11, 10, 2, p. 321-396.

“in str. Victor Deleu (S. Cocis et collab. in ActaMN 32/1, 1995, p. 639 sqq) s-au gitsit doua locuinge somptuoase,
separate printr-un fnterstitivm. Cea afiatd la nord avea camere incilzite cu hipocaust §i o curte pavatd cu lespezi si un
nimfeu de-a lungul peretelui, precum casele bogate de la Ostia ("domus di Amore e Psyche”, "domus dei Nimfeo, sau
*domus della Fortuna annonaria", v. C. Pavolini, Ostia (Guide archeologiche Laterza), Roma-Bart 1989, p. 118-119,
161-162, 208-209). Cea de la sud avea tot o curte pavati cu plici de gresie si instalatie de baie. Elemente similare an
fost identificate 5i In Piata Muzeulut, unde camerele pavate cu tessere de ceramici alternau cu cele incilzite cu
hipocaust si unde a aparut de asemenea un spatiu frumos pavat cu placi de calear. Cele doui locuinte din Piata Unirii,
separate iardgi printr-un interstitium prezentau aceleasi elemente, caracteristice unor locuinge somptuoase. Doar
"atelierul de fibule", aflat in partea de sud-est a orasului antic, aratt ¢d asezarea cuprindea de la inceput si un numir de
megtesugari, asezati in zonele periferice (V. Voigian, . Bota, C. Ciongradi, op.cit., p. 266).
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apartina tipului de casa prelunga cu magazin la stradéa si acareturi in spate, specific mestesugarilor
si negustorilor agezati pe 1anga unitatile militare.

Asemenea case prelungi, des intalnite pe frontiera renana $i dunadreana (strip-houses /
Strahthauser), se gésesc si la noi in "vici militares”, ca cei de la Tibiscum, Porolissum sau Samum.
Ele au de obicei un front ingust la stradad si adesea o pivnitd in prima incapere, in spate fiind
situata o curte-gradina’. Aceasta diversitate de locuinte exprimd multitudinea etniilor si a traditiilor
regionale, care si-au dat intalnire inca de la inceput pe teritoriul Daciei.

Cele 23 de bordeie i 7 locuinte de suprafaté (niste colibe fara fundatii, facute probabil din
nuiele si chirpic - si a céror forma in consecintd nu poate fi precizata), apartinand dacilor de Ia
Obreja’" atestd nu doar pauperitatea acestei comunitati, ¢i si inapoierea pe scara civilizatiei, Ce-i
drept, 90% din materialul ceramic de aici este roman, dar comparativ cu tipul habitatului ne putem
da seama cat de limitat este demersul bazat pe un singur criteriu (in cazul de fata ceramica),
atunci cand cautam sa apreciem gradul de integrare in lumea romans. Aceasta nu inseamna
catusi de putin ca trebuie sa desconsideram "cibologia".

3. Ceramica si procesul de romanizare.

Materialul ceramic reprezintd cam 90% din piesele recoltate pe un sit roman. Prin
intermediul sau patrundem in intimitatea vietii cotidiene, cici Inainte de toate ceramica reflects
obiceiurie culinare ale unui grup, care sunt intim legate atat de o anumit3 regiune cat si de o
anumitd zona etno-foiclorica. Tacitus aseza banchetul la capatul listei placerilor unui ofium, cu care
te deprinde societatea romana si care venea dupa invatarea limbii si chiar adoptarea vesmintelor
romane. Desigur ca modificarea alimentatiei si a conceptiei despre hrani este doar o transformare
minora. Dar este un pas imens atunci cand hrana inceteazi si fie o simpla necesitate fiziologica,
care asigurd supravietuirea, caci - bine dozatd si rafinat gatitd - ea poate deveni o sursa de
placere. Modificarea dietei reflectd deschiderea spre valorile civilizatiei de tip roman, unde
subzistenta incetase s& mai fie o problema si unde s-a nascut de fapt notiunea de ofium, noua
atitudine dovedind disponibilitatea "barbarilor” de ieri pentru integrarea intr-o altd lume. Prin
urmare treptata "romanizare" ("civilizare" din punctul de vedere roman) s-a facut si pe masura ce
obiceiurile culinare s-au rafinat.

Procesul poate fi urmarit din punct de vedere arheologic si la noi, mai ales In cazul
grupurilor de colonisti in curs de romanizare. Astfel, in vicus Samum, asezarea de pe langa castrui

cohortei / Britannica milliaria de la Céasei, s-au descoperit butoaie pentru vin aduse chiar in primii

D, Benea, Dic innere Organisierung der Militirvici aus Dakien (1) (Die Wohnungen), in eadem, Istoria agezdrilor de
tip vici militares din Dacia Romand, Timigoara 2003, p. 95-124, V. in special p. 197-109. Autoarea a observat cu justete
ca In unele agezari, ca Porolissum si Tibiscum, a existat tendinta in timp de a largi frontul cladirilor, acestea
transformandu-se in edificii cu plan cvasi patrat, avand un portic spre stradi (Fig. 9). Aceste locuinte, de obicei de sec.
IIL, se regasesc si in mai vechile centre urbane de la Sarmizegetusa 5i Apulum (eadem, op.cit., p. 108, 2).

"D, Protase, Obreja. Agezarea si cimitirul daco-roman. Secolele II-IV. Dovezi ale continuitdtii fn Dacia, Cluj Napoca
2002, p. 40-41, 47-48 i 203.
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ani ai provinciei tocmai din Hispania, conform inscriptilor de pe lemnu! bine pastrat’® iata ca
auxiliarii nostri, cei mat multi de origine britanica, isi modificasera deja obiceirile culinare Tnainte ca
trupele lor sa fie dislocate in Dacia si incepusera sa consume vin (si inc3 de buna calitate), in locul
berii traditionale. in indepartatul Porolissum, un centru care grupa mai multe trupe auxiliare, un
depozit pentru retopirea sticlei recent descoperit arata ca tot sub Traian erau importate aici, tocmai
din Aguileia, butelii de sticla cu inscriptie in relief. In ele era transportat cel mai probabil un sos
condimentat, fabricat in nordu! ltaliei’.

Observatii simiare au fost facute si pentru alte provincii nordice, unde prezenta amforelor
de import, nu numai in castrele legionare sau in coloniile de veterani, ci si in taberele auxiliare sau
in municipiile autohtone, indicd o madificare a gusturilor. Nu este vorba aici numai de Tnlocuirea
berii locale cu vinu! de import, caci numeroase amfore fiind de ulei, ele dovedesc abandonarea
bucatariei de tip nordic, bazatd pe grasime animald, in favoarea celei mediteraneene, bazata pe
uleiul de masline gi pe fainoase. Mai mult chiar, folosirea sosului hispanic de peste, foarte
condimentat, numit garrum (si care era transportat in amfore speciale), arata un rafinament culinar,
care defineste un stil de viata "civilizat" (adica roman).

Din punctul de vedere al ceramologului acest proces poate fi urméarit nu numai prin
amforele purtdtoare de alimente si bauturi rafinate, ci si pe mésura diversificrii veselei ceramice,
adica a multiplicarii formelor special adaptate unei functionalitati precise. In clasele superioare un
serviciu (ministerium) de argint sau bronz nu era un lucru rar, dupa cum o dovedesc descopeririie
facutc In siturile din jurul golfului Napoli, lovite de eruptia din 79 p. Chr.. Dar in lumesz
mediteraneana clasa mijlocie se deprinsese inci din epoca elenisticd cu ceramica de lux, care
imita formele metalice, iar din epoca republicana tarzie "vasele samiene" = terra sigilfata din
centrul si nordul italiei - gi de la sfarsitul secolului | p. Chr. cele gallice - vor alimenta din plin piata
cu surocgatele unei vesele luxoase.

Dar si prezenta sau absenta acestei categorii de material arheologic nu trebuie
absolutizata, dupa cum o dovedesc recentele cercetdri de la Sarmizegetusa. Aici in nivelurile
traianice-hadrianice timpurii se gasesc din plin sigillate lise sau nord-padane, unele importate chiar
din Etruria sau Gallia Cisalpina, altele produse in zona dundreand. La fel, se pot reconstitui
adevarate servicii de "vase cu pereti fini" de culoare oranj (categoria numitd "coaji de ou" datorita

subtirimii peretilor), ale cdror modele provin din aceeasi zona si care in parte au fost produse pe

D). Isac a comunicat aceasti descoperire cu mai multe ocazii, ultima la congresul Limes-ului de la Pécs, in ale cirui
acte va fi §i publicati,

"Comunicare tinuta de Pancze! Szilamer la sesiunea anuala a Catedrei de Istorie Antici si Arheologie Chyj si care va fi
publicata in ActaMN 39/1, 2002, in buteliile de acest fel din morminte nu s/au gasit decat urme de api, care puteau
proveni atdt de la vin, parfum sau sosuri (sa/samenta). Cum pentru vin amforele si butoaiele erau maj adecvate, caci
contribuiau la imbatranirea lui, iar pentru parfumuri se foloseau recipiente mult mai mici, sohitia sosului picant este cea
mai plauzibild. Se pare ci aceste mari butelii nu contineau vin sau parfumuri, c¢i un sos condimentat, garrum, progus in
nordul Italied.
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plan local datorita abundentei cererii de pe piatd’. in schimb in nivelurile urmatoare aceste
categorii ceramice dispar aproape total, materialul "comun® fiind de departe dominant”. Explicatia
nu este nicidecum pauperizarea locuitoriior Sarmizegetusei, ci Inlocuirea "ceramicii de lux" cu
vesela de sticla (vifreamenta), din care s-au gasit numeroase fragmente, mai ales la sediu
guvernatorului financiar al celor Trei Dacii”®. fn schimb, in teritoriul rural al Apulum-ului, |a
Micasasa, a apdrut o adevératd asezare de olari, care producea imitatii de ferra sigiffata’’, iar n
extremitatea nordicad a provinciei, la Porolissum, s-a dezvoltat in timp o adevaratd industrie
producatoare de "servicii” (ministeria) din ceramica stampilata, o palid copie a sigillatelor’. Larga
raspandire a lor Tn medii cat mai populare atestd preluarea unor obiceiuri romane legate de
servirea mesei’®.

Q descoperire recentd din necropola Sarmizegetusei si care urmeaza a fi publicatd de M.
Egri™®, vine s& nuanteze acest tablou. Producerea de "servici’ ceramice a continuat si la
Sarmizegetusa dupa impactul sticlei, dar s-a restrans la "vase de unica folosintd”, cum erau cele
utilizate la banchetul funebru si apoi "depuse” in necropola. Asemenea ministeria apar in context
funerar in provinciile vestice, dar nu au fost intotdeauna identificate ca atare. Compozitia acestor
servicii permite cateva observatii interesante privind procesul de romanizare. Servicile gallice
timpurii sunt legate de obiceiul aristocratiei celtice de a benchetui si cuprind numai vase pentru
bautul i servitul lichidelor. Nu ¢& n-ar fi mancat zdravin gailii nostri, dar la ospete se frigea iz
protap vreun batal sau vreun mistret si apoi era transat in bucati mari, care se apucau direct cu
ména.

St romanii mancau cu mana, drept pentru care fiecare conviv avea pe umarul stang cate un

“Un lot substantial va fi publicat de mine impreund cu Viorica Rusu-Bolindet in cadrul monografiei forului trajanic,
"forum veius”, din Sarmizegetusa, coordonati de R. Etienne, 1. Piso si subsemnatul.

> Aceeasi echipi, impreund cu diferiti colaboratori, a pretucrat ceramica de la praetoriul procuratorului financiar a) celor
Trei Dacii, unde cele mai bogate esantioane dateazi dinainte de 170 p. Chr. si de la cladirea numitd conventional EM
23, unde contextele severiene si cele de la mijlocul secolului 11T sunt abundente. Aici productia ceramicd va continua s
in secolele IV i V (cf. pentru datarea mai precisd a unui cuptor postroman de aici-v. Al. Diaconescu, Limpi romane
tarzil si paleobizantine din fosta provincie Dacia, in Ephemeris Napocensis, V, 1995, p. 262-264 si in special 1. 15). Un
atelier local pentru sigillate pare s fi fost cel al unui oarecare “Cotus”, Jjudecénd dupi stampilz de pe doud vase,
apartindnd 1a doud generatii diferite, cel mai tirziu fiind datat stratigrafic ante Commodus.

“Un prim raport, din pacate nepublicat a fost intoemit cu ani in urmad de C. Opreanu si M. Vomir, care au constatat c4
numai din acest sit provine mai multa sticld decat din tot orasul Virulamium, unul din cele mai bine cercetate puncte din
Britannia.

TCercetarile au fost partial publicate de regretatul I. Mitrofan, care pe drept cuvént a subliniat asemanarea cu asezarca
rurald de la Pavlikeni, din Moesia Inferior, care era de asemenca specializatd pe productia ceramici. V. Rusu-Bolindet
urmeazi sa studieze In detaliu numeroasele modele/matrite de vase si si le compare, Impreund cu M. Ciausescu, cu cele
din Aputum, unde erau produse vase simitare (daci nu identice). Asgezarea de la Micisasa deservea probabil zona rurals
de pe Térnava Mica si nicidecum ageziirile de la Apulum, care avean propria productie de sigillate.

"Cercetirile de pana acum au dus la identificarea a nu mai putin de 13 "servicii” difetite: N. Gudea, C. Filip, Vasele
stampilate de la Porolissum 11, in ActaMP, XXI, 1997, p. 69-70.

PProcesul invers, de restrangere a numdarului formelor ceramice in secolele urmatoare retragerii administratiei romane
atestd nu numai treptata pauperizare a societhtii, ct i simplificarea obiceiurilor culinare $i revenirea la situatia in care
hrana este o simpla necesitate fiziologica.

V. Omagiu profesorului I. Piso cu ocazia implinirii varstei de 60 de ani, sub tipar.
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prosop (mappa) pe care se stergea pe maini dupa fiecare spaiare. Dar ei nu foloseau cutit si
furculitd pentru ca, la fel ca in Magreb-ul de astézi, carnea era taiata In bucati inainte de a fi gatita.
Doar pentru fierturi si terciuri se foloseau lingulae. Painea era frantd (fiind crestatd inainte de
coacere) si cu ea se Imuia n numeroasele sosuri condimeniate (ca in india), de unde
numercasele boluri-sosiere. Banchetul avea cel putin trei parti si se serveau feluri variate. Daca ne
uitdm in cartea de bucate a lui Appicius vom constata ca majoritatea retetelor sunt "mancaruri
scazute” si "sufleuri”, de unde necesitatea unui castron mare si a unor strachini adanci, care erau
folosite individual. Tot individuale erau si farfurile piate si canile. Dupd doud trei generatii
constatdm iIn vestul Europei ¢a in servicii apar farfurii, strdchini, boluri si castroane, precum si taw
sau platouri. Servicile din provincile gallice (la care se adaugd si Raetia) sunt pentru patru
persoane, Caci acolo obiceiul era de a manca agezat ia masa. Dupa moda greaca romanii insé
mancau culcati pe paturi de céte trei, drept pentru care serviciile cuprind multipli de trei (6, 9, chiar
12 persoane). Cum mesele erau mici, cupele de baut erau tinute in palma stanga si in consecinta
ele fie nu au picior de sustinere (ca "bolurile deliene"), fie au toarte (ca la skyphoi si kantharoi).

Serviciul sarmizegetusan cuprinde toatd gama de farfurii, strachini si boluri sau castroane;
era de 6 persoane si cupele au o toarta, inscriindu-se deci in tipicul obiceiurilor italice de banchet.
S-a gasit de asemenea o amfora sparta ritual si un vas folosit foarte probabil pe post de crater
pentru amestecul cu apa a vinului ingrosat din amfora respectiva.

In schimb serviciile stampilate porolissense sunt de patru persoane si nu cuprind farfurii, ci
au doar un castron, o cupa si un bol. Fiind bine adaptate pentru servitul lichidelor ele erau vandute
cu succes barbarilor din afara imperiului, care nu au intarziat de altfei s le imite®. latd cum putem
observa pe baza unor servicii doua fatete diferite ale romanitatii provinciale. in legaturd cu
ceramica mai trebuie discutat Tnsd un aspect: contributia autohtonilor la faurirea civilizatiei
provincial romane din Dacia. o

Este tot mai frecvent admis ca elita dacica de dinainte de cucerire a fost anihilata in urma
celui de al doilea razboi al lui Traian, iar datele epigrafice (mai ales analiza numeior) arata clar c&
restul populatiei dacice a contribuit prea putin la geneza elitelor provinciale®’. Nu este loc aici
pentru a discuta pozitia gi ponderea acestei populatii dacice in cadrul diferitelor zone etno-culturale
ale provinciei. Totusi nu ma pot abtine sa nu remarc ca e timpul ca afirmatia eufemistica a lui V.
Parvan (foarte des invocatd), cum ca dacii nu erau amatori de "fast si eternizare epigraficad”,
trebuie fnlocuitd cu o abordare realistd a situatiei. Minerii dalmati din Muntii Apuseni sau fermierii
norico-pannoni din estul Daciei erau si ei foarte modesti, dar traiau in comunitati inchegate si cat
de cat structurate, aga incat cel putin liderii lor au ajuns sa ridice inscriptii. E drept ca in zonele

culturale 2 si 3 dacii s-au pierdut repede in masa colonisgtilor, integrandu-se in una doua generatii,

*'N. Gudea, C. Filip, op.cit., p. 71. CF. si C.H. Opreanu, Dacia romani si Barbaricum, Timisoara 1998, p. 132 sqq.

¥E. Benett, op. cit., p. 70-71; C. Opreanu, op.cit., p. 428-429.
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dupa cum o indica observatia stratigraficd importantd, facutd in mai multe puncte de la Napoca,
conform céreia ceramica de traditie autohtona dispare dupa mijlocul sec. Il p. Chr. Este posibil s fi
existat din partea dacilor intentia de a se pierde fdra urma in masa provincialilor, dar probabil ca
majoritatea s-au integrat in paturile infericare, cici altfel nu v3d cum se poate ca nici macar o
inscriptie s& nu pomeneasca vreo divinitate autohtona, cum se intdmpla n majoritatea provinciilor
imperiului Roman. in zona a 4-a comunitatile dacice aveau fie aspectul unor catune si sate risipite,
fie erau extrem de modeste, ca la Obreja de exemplu, unde locuitorii nu au depasit stadiul
bordeielor si colibelor, dupa cum ardtam mai sus.

Totusi cum Insa "romanizarea treptatd” (Romanisierung) este un proces de aculturatie, in
care cei care primesc bunuri culturale si de civilizatie sfargesc prin a da si ei ceva, ma muftumesc
s notez aici ¢d nu numai epigrafic autohtonii nu s-au manifestat, dar nimic din arhitectura gi aria
Daciei romane nu tradeaza vreun aport local. Nu s-a putut identifica pand acum vreun element cert
autohton nici macar in ceea ce priveste cladirile de lemn sau vestimentatia, pe cand in alie
provincii de granitd, unde autohtonii erau mai adaptati climatului i conditiitor de mediu, asemenea
elemente sunt certe. In aceste conditii ceramica raméane cea mai clard urma a dacilor in provincia
romana.

De fapt éste vorba despre o categorie specificd de ceramica de fraditie La TCne, facutd cu
mana dintr-o pasta grosierd. Aparent femeile dace au preferat sa-si modeleze o parte din vase pe
langa casa, ca mai peste tot in societatile traditionale. in realitate este vorba despre numai doud-
trei forme, bine stabilite si de o remarcabild constantd la nivelul Intreguiui spatiu dacic: vasui
borcan cu butoni sau brau alveolar, castronul-platou (foarte rar) si "ceascal/catuia” dacica, cu toarta
sau ocu alveole la baza. Acestea nu sunt simple "elemente ftraditionale de decor” ¢i au ©
functionalitate specifica: sunt elemente de prindere, adaptate pastei grosiere. De altfel si pasta
prezintd o remarcabild uniformitate, ceea ce arata ca a fost aleasa cu grija. Totul pledeaza, ca si
pentru vasele de traditie La Tene (Late iron Age) din Britannia, pentru o vroductie specializata. in
Marea Britanie, spre surprinderea multora, analizele de pasia au ardtat c& aceste vase speciale
erau produse numai in cateva centre gi erau apoi rdspandite pe arii intinse®. Aceasta explic
gradul inalt de standardizare al unor produse manufacturate. De altfel "ceramica dacica” de la
Obreja nu reprezintd decat 10% din totalul materialului ceramic, exact ca in primele trei niveluri de
la Napoca, ceea ce nu s-ar intdmpla daca aceste vase, aparent grosiere, ar fi fost produse de
femei in propria gospodarie pentru a completa vesela proprie. S& mai adaugam ca numeroase

exerhple provin din castrele auxiliare ale Daciei Porolissensis $i nu aveau cum sa fie produse pe

%R. A. H. Farrar, The technigues and sources of Romano-British black-burnished ware, in: A. Detsicas (ed.), Current
research in Romano-British coarse pottery, C. B, A. Research Report London 10/1973, *p. 67-110 51 J. P. Gillam,
Coarse fumed ware in North Britain and Beyond, Glasgow Archaeological Joural. Studies in Roman Archaeology for
Anne S. Robertson 4/1976, p. 57-79. in Gallia anvelgura acestor ateliere de productie a ceramicii tradifionale era mai
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loc, ca surogat ieftin. De fapt, datoritd peretilor grosi i a pastei poroase, cu nisip si pietricele
(uneori mica), cele doua tipuri principale de vase din Dacia romana se incingeau numai treptat si
rezistau la temperaturi inalte fard sé crape. Este clar ca ele au supravietuit, nu ca o forma de
“rezistentd la romanizare” a unei populatii prea primitive ca sa se poatd integra in circuitul
economiei provinciale, ¢i pentru ca aveau o functionalitate precisa. Care putea fi aceasta?

Vasele borcan, cu capacele aferente, au urme de ardere secundara (afumare) la exierior.
Este clar ca ele nu stiteau pe plitd, ci pe foc deschis (mai precis in jar). Ele trebuie sa fi servit
pentru pregatirea unei mancéri specifice, care trebuia s& fiarbd mult si Tnnabusit, pentru 3 se
patrunde bine. Altfel oricine ar fi putut folosi un ciaun de fier in schimb®. Persistenta acestui tip de
vas se datoreaza deci unei mancari traditionale, pe care probabil c& in afara localnicilor pufini
"connaiseurs” romani au stiut o aprecieze, din moment ce vasele borcan lipsesc aproape complet
de la Apulum sau Sarmizegetusa si au disparut la Napoca inainte de 160 p. Chr. Situatia din
castrele Daciei Porolissensis nu imi este clard, dar ar fi interesant de stabilit daca ceramica de
traditie La Tene dispare la un moment dat, pentru a reapare dupd abandonarea castreior de
armata regulata sau este prezenta in proportie cvasi constanta in toate nivelurile®.

“Ceasca" dacica, fiind afumata la interior, ar fi putut servi la iluminat. In conditiile in care
uleiul peniru opaite era scump, céci trebuia importat, seul de oaije va fi fost o solutie. Fiind putin
fluid, era nevoie de un vas cu gurd mare, motiv pentru care - mai ales o data cu criza societti
romane provinciale din Dacia - §i opaitele traditionale au dobandit un orificiu de alimentare mare
cAt tot discul, sau au fost chiar inlocuite cu lampi lucrate la roatd, avand aspect de vascior. in toate
aceste cazuri ciocul pentru fitil a fost mentinut®®. O alternativéd mai ieftind pentru opaite este insa
lumanarea (cu siguranta larg folositd in Dacia romana si postromana, din moment ce termenul! latin
a ramas pand astizi in limba romana). In plus, pentru opaitele de orice fel e nevoie de o pasta find,
care $a nu suga uleiul din interior. in schimb, textura si culoarea pastei cestilor dacice seamana
izbitor cu cea a "afumétorilor" (turribula), folosite pe scara larga in provincie pentru arderga
mirodeniilor. Pasta speciald si peretii grosi fac ca vasul sa reziste la focul ce mocnesgte in interior,

iar piciorul permite transportul ocazional i mai ales faciliteazd asezarea furribulum-ului pe un

mica.

$¢i colegii britanici au interpretat astiel oalele de traditie autohtona prezente in siturile de epoca romand (informatic R.
Symonds, de unde am preluat de altfel ideea).

“lmpresia mea si a colegului C. Opreanu, pe ¢ind sapam ca studenti la Giliu, a fost ¢if materialul dacic, pe care-1
urméream cu mult interes, a aparut cu precidere in stratul de sus $i in cel de jos. Astlel, dupid ce se incepea o scctitne
noud, cioabele dacice erau semnalate in primele ore ale diminetil 5i reapareau abundent atunci ¢find sectiunea era pe
terminate. Colegii O. Tentea si F. Marcu, atunci cind au prelucrat materialul, au constatat Tnsi ci l-am fnregistrat ca
provenind de la adancimi diferite $i deci din toate straturile. v. O. Tentea, F. Marcu, Ceramica lucratd cu mana din
castrul roman de ta Giliu, in Romani si barbari la frontierele Daciei Romane, Zaldu 1997, p. 235-268

%Dacd ar fi fost folosite pentru iluminat atunci mai degraba s-a recurs fo loc de fitil la o iascd, taiatd cireular dupi
dimensiunile vasului, si apoi tratatd fn olet pentru a i se indepéirta tesutul organic, §i ca si ramdna numai scheletul
spongios. Prin capilaritate uleiul pe care pluteste iasca se ridica la suprafati st poate fi aprins. Solutia mi-a furnizat-o cu
ani in urma bunica mea, care a viizut in tara Hategului functiondnd acest sistem. Lumina este puternici, dar in spati
inchise seul miroase ingrozitor (nu stiu dacd nu §i afumi).
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suport (de exemplu pe un altar). Prin urmare in ceasca dacica se ardea ceva, dar nu cred c3
mirodenii pentru zei, caci atunci nu vad de ce nu s-ar fi recurs la obisnuitul furribufum. Fapiul ca
cestile au una sau doud toarte - si mai ales ca acestea au fost uneoti inlocuite cu alveoie
amplasate la baza vasului - mé face s& cred ca ceasca trebuia sa fie tinutd in mana in'timp ce
functiona. De altfel faptul c& dimensiunile cestilor dacice sunt asemanatoare, pe cand la turribula
ele variaza foarte mult, ma3 face sa cred ca ele nu au fost proiectate pentru a fi agezate pe un
suport, ci erau tinute in mana. Toate aceste indicii pledeaza pentru incheierea ¢& fumul nu era
destinat zeilor, ci era inhalat. Asemenea bauturilor euforizante, in lumea antica procedeu! inhalarii
de substante halucinogene nu era necunoscut. Herodot (IV, 74-75) relateaza ca scitii se drogau cu
fumul produs de semintele de canepd aruncate peste piertrele incinse. De fapt e vorba de
cannabis. Calugarii celibatari ai getilor, care “calatoreau prin fum” (Strabon VIi, 3, 24-25), puteau fi
foarte bine asceti ce inhalau droguri. Regretatul Nicolae Vlassa mi-a atras cu ani in urma atentia
ca pentru aceasta se puteau folosi sporii ciupercii "Palaria sarpelui”, care nu intdmplator este
reprezentatd pe celebrele "cazane hunice”. Nu numai samanul practica aceste inhalatii, ¢i si
membrii confreeriei razboinicilor®”. Nu este exclus ca succesul de care s-a bucurat "ceasca" dacici
in mediul cazon al Daciei Porolissensis sa se datoreze unor atari practici. Desigur inhalarea unor
droguri poate fi i o practica religioasa, care sa asigure comunicarea cu zeul, de unde mentinerea
unei forme ceramice traditionale. Poate ca popularitatea de care s-a bucurat cultul "cavaleriior
danubeni” in acelasi mediu militar s& fie legata de atari practici. $Si intr-un caz si In aitul, prezenta
"ceslii”" dacice nu este neaparat semnul existentei unui autohton in tocul respectiv, caci si auxiliari
de alte origini puteau prelua asemenea credinte si practici. Mai mult decat méancarea traditionala,
inhalarea unor halucinogene ar putea fi parte a unui proces de aculturatie, rezuliat din contactut

alogenilor cu autohtoniil

Lista ilustratiei:

Fig. 1a. Colonia Dacica Sarmizegetusa, forum vefus, faza traianica.

Fig. 1b. Sarmizegetusa, forum vetus, plan general cu structurile tuturor fazelor si cu bazele de statui (dupa
R. Etienne, 1. Piso, Al. Diaconescu, in ActaMN 39/1, 2002).

Fig. 2. Municipium Burnum {Dalmatia), forul traianic {(dupa S. Zabehiicky-Schaffenegger, M. Kandler, Burnum
I, Wien 1979, Fig. 5, cu modificari si completari ale autorutui).

Fig. 3. Civita Ulpia Nicretum {Germania Superior), forul in ultima sa fazé (dupd Lopodunum 98. Vom Kastell
zur Stadt, Ladenburg-Stuttgart 1998, p. 24-25).

Fig. 4. Sarmizegetusa, a.) insulfa la sud de forul de lemn, casa cu curte centrald, peristil si bazin {dupa 1.
Pise, C. Roman, in Cronica sapaturilor arheologice din Romania. Campania 2000, Bucuresti (2001), p.
214-217, nr. 177); b). vilé suburbana cu curte centrald si bazin (nr. 13 dupa D. Alicu, A. Paki,
Townpiannmg and Population at Ulpia Traiana Sarmizegetusa BAR Int.Ser. 605, Oxford 1995, PL.
XXX

Fig. 5. Sarmizegetusa, a) domus cu verandd gi doud turnuri, aga zisa "schola gladiatorum”, prima fazd e

¥ Termenul "assasin" din franceza vine prin intermediul spaniolei de la rizboinicii arabi care consumau hasis,
“hagasinii” gi care drogati fiind ucideau cu bestialitate si fird remugcsiri tof ce intdlneau in cale.
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marcata cu negru (dupa H. Daicoviciu si colab. In Sargetia XIV, 1979, Pi. iD), b). villa suburbana cu
plan similar (dupd D. Alicu, A. Paki, op.cit,, Pl. XXXV cu unele modificar ale autorutui), ¢.) Cirencester,
Britannia, domus de sec. IV, cu verand si turnuri (dupd J Wacher, The Towns of Roman Britain,
London 1988, Fig. 68).

Fig. 6. Sarmizegetusa, a.) insula de ia sud de forul de lemn, casi cu coridor central (dupd !. Piso, Al
Diaconescu, in Cronica sapaturilor arheologice din Romania. Campania 1996. Bucuresti (1897), o.
73/74 si P1 |, b). Bad Wimpfen {Agri Decumates), doud case prelungi dintre care una cu coridor
central (dupa M. N. Filgis, "Ausgewahite Baubefunde des Handwerks und Gewerbes im romischen
Vicus von Wimpfen”, The Impact of Rome on Settiement in the Northwestem and Danube Provinces
(St. Altekamp, A. Schafer ed.), BAR int. Ser. 921 (Oxford 2001) 21a, and Abb. 4}, ¢.) Carnuntum
{Pannonia), insufa cuprinzand $i o casé cu coridor central (dupa A. Mocsy, Pannonia and Upper
Moesia, London 1974, Fig. 30), d.) vild de ta Winden am See, Pannonia {dupd A. Mocsy, op cit, Fig.
32 .

Fig 7. Coltul nord-vestic al coloniei Aurelia Apulensis (Partos), plan realizat dupa dateie furnizate de testele
de rezistivitate electrica efectuate de Chr. Lookhear si verificate prin sondaje arheologice {dupd Al
Diaconescu, |. Haynes, A. Schafer, Cercetari in sanctuarul lui Liber Pater, campania 2003,
manuscris}.

Fig. 8. Case prelungi din vici militares, Porolissum (a), Micia (b.) i Tibiscum {c., dupa D. Benea, istoria
asezarilor de tip vici militares din Dacia romana, Timisoara 2003, Fig. 8, 6 si 11/2).

Fig. 9. Case cu "plan patrat" de la Porolissum si Tibiscum (dupa D. Benea, op.cit., Fig. 5, 11/1 i 12).

The Romanisation of Dacia. An archaeological prospective
on a chapter in the history of mentalities.

Abstract

The present paper has two distinctive parts: in the first | tried to discuss several theoretical aspects
of the Romanisation process and in the second | aimed to identify some archaeclogical evidence concerning
the Romanisation of Dacia.

1. First of all | rejected the traditional vision in Romanian literature, which sees the Romanisation
process as an essentially ethno-linguistic one. | emphasized that the process was more complex, implying a
variety of rather sophisticated changing, both in behavior and in mentalities, which went far beyond the
simple tearning and use of a foreign language. For the Romans themselves these changings had more to do
with the notion of "humanitas = civilization" then with ethno-linguistic matters.

Consequently in this theoretical part | broached two different aspects of the Romanisation process,
which | felt necessary to underline:

1:1. My main point is that this process has a double nature, which can be expressed only in Garman
ny the terms of "Romanisation” and "Romanisierung”.

1.1.1. The first term, "Romanisation” implies an active attitude of the Roman authorities, which (in
the name of “humanitas”) aimed to "civilize" the Barbarians and/or to stop the decadence of the Greeks. This
was sometimes called "Romanisation from above”, and indeed, several Roman authors (such as Vergiiius
and Tacitus), insisted on the civilizing mission of the Romans. It is also connected to the policy of
colonization, which was vigorous at the end of the Republic, decreased in the first generations of the
Principate, and was revigorated towards the end of the first century, to reach its peak under Trajan, who
used it as a strategic instrument. '

1.4.2. The second term, "Romanisation” refers to a more passive process of acculturation,
sometimes called "self Romanisation”, which involves a close contact between the native élite and the
Roman civilization. Actually the social status of this upper class was re-defined after the Roman conquest, s0
that a warlike and religious aristocracy was eventually turned into a more peaceful bourgeoisie ("hominss
boni et locupletes™).

In the case of Dacia, due to the determinate poticy of emperor Trajan, the first term is more
appropriate, since here the Late Roman Age élite was almost exterminated after the last Dacian war, which
ended in complete conquest and submission of the whole tand. The huge number of scidiers from the
occupation troops (over 60 000 people) was completed by an intense colonization of the new province,
which aimed to create a stronghold of the Empire in this Barbarian territory.

12 The second idea is that the Romanisation process has differentiated and distinct aspects from
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rig. 6
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Fig. 8
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