CATEVA ASPECTE LEGATE DE ACTIVITATEA ATELIERELOR CERAMICE
DE LA NAPOCA

Viorica Rusu-Bofindet

Studiul de fatd urméreste s& pund in evidentd dovezile directe legate de atestarea
producerii ceramicli romane in centrul de productie de la Napoca. In literatura de specialitate, astfet
de informatii sunt oferite de descoperirea urmelor arheologice ale activitatii unor ateliere: cuptoare
pentru arderea ceramicii, gropi de degeuri i pentru extragerea lutului, alte elemente constructive
apartinand atelierelor, unelte si instrumente portabile utilizate de mesterii olari, rebuturi, produse
ceramice finite etc. Dintre acestea, la Napoca au fost constatate urmatoarele;

1. Tipare

1. a. Tipare de ferra sigillata. In studiul referitor la productia ceramica din Dacia, N. Gudea
amintea de existenta unui tipar de fterra sigiliata la Napoca', indicand ca surs3 bilbliografica
articolu! lui B. Rutkowski, in care autorul polonez indica faptul ¢d acesta s-ar afla la Cambridge®. D.
lsac, in teza sa de doctorat referitoare la terra sigillata din Dacia, vorbeste despre presupusu tipar
de TS de la Napoca, indicand aceeasi sursi bibliografica, despre care spune ca nu cunoaste
amanunte®. De altfel, autorul mentionat nici nu include Napoca printre centrele de produclie din
Dacia care au fabricat terra sigiffata. Deocamdata nu se cunoasgte nici un alt tipar sau fragment de
tipar in care s3 fi fost produse astfel de vase, iar dilema presupusului tipar de la Napoca, ajuns la
Cambridge, a ramas neelucidata.

1.b. Tipare de paferae. indicate in acelasi studiu al lui N. Gudea ca fiind inedite (ceea ce
presupunea existenta a mai muite) si pastrate in Muzeul National de Istorie a Transilvaniei, ele nu
au fost gasite nici la cercetarea pe care am inireprins-o asupra manerelor de paferae ceramice din
Dacia, in care am inclus §i tiparele acestora cunoscute la scara provinciei', nici ia studierea
ceramicii romane de la Napoca, provenita din sapaturile vechi gi recente, desi aici au fost produse
recipiente de acest tip®. Forma anselor, motivele decorative similare — frunze stilizate — care
definesc specificul manerelor de paterae descoperite la Napoca®, precum si pasta din care ele au
fost confectionate sunt argumente in favoarea producerii iocale a acestor recipiente,

' Gudea 1978, p. 146. Anterior, Gh. Popilian a dat acecasi informatic, bazata pe acceagi bibliogratie cf. Popilian 1972,
p. 143, nota 1.

? Rutkowski 1968, p. 150 §i nota 25. Autorul men{ionat amintea, in articolul citat, ci detinea informatia de Ja pref. H.
Comfort.

3 Isac 1983, p. 71 si nota 36.

* Rusu-Bolindei 1997.

5 Rusu-Bolindet 1997, nr. 18, p. 344, Taf 1V/3 — tipul IL1; nr. 26, p. 347, Tafl IV/11, 7. 27, nr. 347, Taf. V/1 - tiput
O2.c1:nr 38 p. 350, Taf VI/4 —tipul 11.2.c L.

® Rusu-Bolindef 1997, nx. 26, p. 347, Taf. IV/11, nr. 27, or. 347, Taf. V/1; or. 38, p. 350, Taf. VII/4 ~tipul 1.2.c. 1
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1.c. Tipare de medalioane si crustufae. Sunt cunoscute trei tipare de medalioane si
crustufae de la Napoca’ — doud provenind din descoperirile mai vechi, unul gasit in sapaturile noj,
facute in Piata Muzeului. Ele au fost incluse in articolut Iui S. Cocis si D. Ruscu, care au repertoriat
toate tiparele de medalioane si crustulae cunoscute din Dacia®. Primul dintre ele are diametrul de
16 cm si grosimea de 1,3 c¢m, variabild in functie de modul in care a fost facut finisajul. A fost
confectionat dintr-o pasta castaniu-galbuie (Munseli 2,5 YR 4/4), semifina, cu particule medi de
cuart. Tiparul a fost relativ atent finisat $i are doud cercuri concentrice pe margini. &l reprezinta
bustul lui Mars, barbos, cu capul intors spre stanga, cu coif cu panasg, frumos decorat, cu armura §i
cu o ghirlanda in coltul din stanga sus (pl. I¥1)°. Tiparul este de o buna calitate artisticd, artizanul
care I-a realizat redand cu finete atét trasaturile fetei, cat si anumite detalii cum ar fi barba, parul,
armura zeuiui, acestea din urma fiind puse in evidentd prin puncte in relief. Autorit mentionati
considerau ci acest tipar poate fi legat de cultul imperial, ca loate reprezentarile care, in afara de
chipu! impératului sau al membrilor casei imperiale, redau si divinitadt precum Mars, Minerva sau
Victoria'®. Tiparut in discutie a fost datat in a doua jumétate a secolului al IHea — prima jumatate a
secolui al li-lea’’. Tn ceea ce priveste functionalitatea medalioanelor care se puteau realiza dupa
acest tipar, ele ar fi putut fi folosite pentru realizarea de préjituri rituale (judecand dupa
dimensiunile mari), Insa la fel de bine puteau sa fie utilizate si ca decorurt apiicate pe diferite
vase'™.

Cel de-al doilea tipar de medalion de la Napoca este legat de aceiasi autori de cultul lui
Liber Pater. Are diametrui de 13 cm, grosimea variabild cuprinsa Intre 0,5-0,7 cm, in functie de
finisaj. A fost confectionat dintr-0 pastd portocaliv-castanie (Munsell 5YR, 5/6), semifind, cu
particule fine de calcit si oxizi de fier. Suprafata tiparului are inclusiv amprente de degete rdmase
de la netezire. Aceasta din urma este de muilte ori neglijentd, fapt dovedit atat de marginile inegale,
cat si de lipirea, in partea superioara a tiparului, a cercului de pe margini.

Pe tipar, singurul personaj care poate fi recunoscut este Pan, reprezentat in partea dreapta
a tiparului, cu mana stanga ridicatd si tinutd pe un vrej de vitd de vie (?), in timp ce in ména
dreapta tine o amfora (pl. #/2). Spre centrul tiparului este un altar (sau cista mystica ?), de o parte
si de alta a lJi fiind redate doua personaje. Cel din stanga este ¢ femeie cu o imbracaminte
drapatd — o Menada probabil - cu o boneta pe cap, care tine pe umarul stang un thyrsos (?), de

” Studiul de fagi se bazeazi pe materialul ceramic provenit din sipiturile atheologice la care am avat acces. Altc dovezi
directe referitoare la activitatea atelicrului ceramic de 1a Napoca (tipare, starpile), gisite in sipdturi mai recente nu mi-
au fost accesibile.

® Cocig-Ruscu 1995, p. 122-124, nr. 25, pl. 6.4; nr. 26, pl. 7.1; ar. 31, pl. 9.1.

? Picsa in discutie figurcazd in colectiile MNIT cu nr. inv. I. 6486. A fost publicatd initial de V. Christescu - Chrisfescu
1929, p. 66-68, fig. V/1.

Y Cocig-Ruscy 1995, p. 122, cu analogii in Dacia $i in Fmperiy,

W Cocig-Ruscu 1993, p. 124, nr, 25, pl. 6.4,

2 Medalioanele de formi rotundi produse in valea Rhonului au, in general, dimensiuntle cuprinse intre 50 gi 170 wm,
cele de dimensinnd mai mari fiind mai rare of. Wuilleumier-Audin 1952, p. 9-10, Audin-Verter 1972, p. 236
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care atarna o flamura. Personajul respectiv este usor aplecat peste cel de-al doilea, care pare sa
fie seminud si care bea dintr-un vas tinut cu mana dreapta de personajul feminin descris anterior.
Dupa blana care it acoperad o parte din corp si copite (7) pare sa fie un Satyr. Dupa parerea
aceloragi autori amintiti mai sus, personajele reprezentate ar incadra tiparul in discutie in categoria
medalicanelor cu reprezentdri dionysiace™. Totodatd, a fost reconsideratd si functionalitatea
acestuia — el poate fi 0 crustula, tipar folesit pentru decorarea prajituritor rituale, care erau aduse
ca ofranda lui Liber Pater, cu prilejul sarbitorilor dionisiace din 17 martie™. La fel de bine insa
pozitivele realizate dupé acest tipar puteau fi folosite, ca si in cazul exemplarului precedent, ia
decorarea vaselor’™. Incadrarea cronologicd a acestui tipar este identicd cu a exemplarului
precedent.

Ultimul tipar de medalion descoperit la Napoca este fragmentar (s-a pastrat un sfert din el);
are diametrul de 13 ¢m, a fost confectionat dintr-o pasta rosie deschisd (Munseit 10R, 6/8),
semifind, cu particule fine de cuart i oxizi de fier. Finisajul sau este relativ bine facut. Reprezinta
un gladiator in migcare spre dreapta, cu un gfadius in mana stanga, usor flexata din cot, in timp ce
ména dreapta este de asemenea indoita si ridicatd aproximativ la nivelul capului. Picioarele sunt
departate, genunchiul drept fiind usor Indoit, sugerand o pozitie de aparare (?). Personajul in
discutie poarta coif cu panas, pare sa fie nud, piciorul drept pare sa aiba o cnemida, care insj este
ridicatd muit deasupra genunchiului st rotunjita la capatul superior, in timp ce cealaitd aparatoare
este sub piciorul drept, departe de piciorul stang! in fata gladiatorului, sub mana dreapta, se afia un
scut aproape oval in profil. In spatele personajului este un alt gladiator sau un animal (7). S. Cocis
si D. Ruscu il incadrau in categoria medalioanelor care reprezentau scene din viata privata, in
grupa respectiva fiind cuprinse i luptele de gladiatori si intrecerile de care, Acest exemplar nu are
o datare precisd’®.

1.d. Tipare de opaile. Pariea inferioard a unui tipar de jucerna a fost semnalatd de V.
Christescu ca fiind descoperitd la Napoca'’. Ea figureaza si In prezent in colectile MNIT™. Este
tiparul unui opait monolychnis de tip Bildlampe, de forma rotunda, cu ciocul rotunjit, redus, cu
rezervor circufar, prevazut cu o micd ansa (pl. II72). A fost confectionat dintr-0 pasta gri-albastruie
(Munsell 5B, 5/1), fin&, compacta, cu particule fine de calcit §i micd, medii de cuart; dimensiunile
tipardlui: L = 11,7 cm; d = 10 cm; h = 3,8 cm; dimensiunile pozitivului: L=82 cm; d =68 cm; h =
2,8 cm. Tiparut este usor dezaxat, partea din fata fiind mai inalta decat cea din spate, iar latura din

"3 Rusen 1992, p. 132, fig. 6.

" Cocig-Ruscu 1995, p. 122, nr. 26, pl. 7.1; Incadrarca tipologicd a tiparsiui In discutie a fost ficutd initial de A. Alfoldi
— Alfeldi 1938, p. 340-341.

'* Distinctiile dintre tiparele de medalioane si cele de prajituri rituale sunt greu de ficut, dupd cum este gren de precizat,
in lipsa unor simboluri gi formule rituale prezente pe tiparele sau medatioanele folosite, cirui scop erau destinate -
Wuilleumier-Audin 1952 p. 13, 17.

1% Cocig-Ruscu 1995, p. 123-124, or. 31, pl. 9.1.
Y Christescu 1929, p. 73, ph. VI, fig. 5.
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dreapté este mai ingustd cu aproape un centimetru decat cea din stanga. Pe bordura tiparului, la
cele doud extremitati, sunt patru orificii amplasate simetric (cate doua pe fiecare laturd), realizate
prin presarea cu degetele. Ele aveau rolul de a fixa partea superioara a tiparului, pentru a nu se
deplasa in momentul realizérii pozitivului. Finisajut negativului este foarte bun, atat in interior, cat si
in exterior. Din foc in loc, pe ambele fete ale tiparului, apar mici fisuri datorate atat plasticitatii
lutului, cat si netezirii acestuia, indeosebi in exterior. Tipul XVIl Brants = lvanyi Vil = Loeschche Vil
= Alicu, tipul Vit
2. Instrumente pentru decorarea ceramicii

in 1996, S. Cocis a publicat un articol care sintetiza toate informatiile cunoscute referitoare
la instrumentele pentru decorarea ceramicii’®. Printre atefierele din provincie in care au fost
descoperite astfel de ustensile nu figureaza si Napoca, deoarece péna in momentul publicarii
acestui articol nu fusese gdsit nici un astfel de instrument. Situatia este schimbata insa in prezent
— datoritad cercetarilor arheologice recente, centrul ceramic de la Napoca dispune de un sigilfum
pentru decorarea ceramicii.

Stampile. Este vorba despre un sigillum pentru decorarea tiparelor de terra sigilata (pl. IV/1
a-b). Poansonul are formé elipsoidala, neregulatd ca aspect. Este pastrat in proportie de 80%, fiind
spart in doud bucati in momentul descoperirii. Lipseste un fragment din partea de jos, centru, fara
ca reprezentarea animalului 4 fie afectatd. Dimensiunile lui sunt: L=74cm, I = 5,2 cm, grosimea
este variabild, cuprinsa intre 0, 2-1 cm, atingand maximum pe latura dreaptd (1 cm). Suprafata
poansonului nu se afla fa acelagi nivel, fapt datorat si grosimilor diferite ale pastei. in partea
stangd, spre centrul laturii, existd o proeminenta datorata finisérii neglijente, iar pe latura dreapta
au rémas mici bucatele de lut care nu au fost netezite. Spatele a fost indreptat numai cu ajutorul
degetelor, adanciturile, ca si amprentele acestora fiind vizibile incd. Pasta din care a fost
confectionat sigillum-ul este de culoare gri-albastruie (Munsell 6/1, 5B), semifind, poroasa, bine
arsa, cu particule medii (1-2 mm) de cuart, calcit si mica, cu crapaturi vizibile pe suprafata. Pe fata
poansonului este redat un leu in relief, in alergare spre stdnga, cu dimensiunea de 6 cm.
Reprezentarea animalutui nu a fost agezata chiar in centrul acestuia, ci mal catre partea inferioara
a suprafetei si catre dreapta. Animalul are gura deschisa si maxilarul rotunjit, botul putin alungit.
Ochiul este marcat prin doud incizii; nu se observa reprezentarea urechii. Coama este foarte bine
redata, prin incizii arientate diferit pe cap si pe mai putin de jumatate din corpul animalutui. Acesta
din urma este proportionat si relativ bine conturat. n cazul picicarelor din fatd — cel din planul
apropiat este realist redat, cel din planul indepértat este foarte subtire, dar cu sugerarea
aproximativd a ghearelor, Picioarele din spate sunt relativ bine reprezentate, dar nediferentiate si
de aceea mai groase comparativ cu cele din fatd. De altfef conturul lor, ca si al corpului, s-a facut

' La numiral de inventar IN 5384 = V. 686
" ooy 1996,
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printr-o linie incizata care urmeaza linia corpului, dar lutul care trebuia indepartat de acestea a fost
netezit, oferind o imagine deformata a picioarelor din spate, ghearele de la acestea fiind de fapt o
masé de lut groasa. Celelalte parti ale corpului, ca si coada leului, ridicata si putin mai groasa catre
capét, au fost atent finisate. Poansonul este relativ bine realizat din punct de vedere arlistic, cu
scaderile datorate finisajului neglijent. Influenteie in realizarea fui provin din atelierele Galliei
centrale, in spetd, de la Lezoux®™®. Motivul respectiv este exirem de frecvent ca reprezentare,
inclusiv pe sigilatele locale din Dacia, insa nu am gasit un decor identic cu cel de la Napoca.

Poansoanele individuale aveau urmatoarele modalitdti de realizare: prin luarea impresiunil
de pe un tipar; prin copierea lui de pe un pozitiv (vas cu decor in relief) sau prin realizarea lui de
catre un mesgter olar’'. Artizanul care a confectionat sigiflum-ul de ta Napoca se pare ca s-a inspirat
dupa motivele similare de pe sigilate, farad a-l copia de pe un tipar sau un vas. Interesanta pare
insa forma sa, care nu este ca cea a poansoanelor clasice, care de reguld sunt prevazute cu
maner?, insa aproximativ aceeasi formé a fost utilizatd si de megterul PACATVS de la Aquincum
spre exemplu, pentru realizarea unor motive decorative asemanatoare®. Din punct de vedere
cronologic si al locului de descoperire, ele diferd insa. Sigiflum-ul de ia Napoca a fost descoperit in
zona atelierului de fibule (in exteriorul acestuia), pe latura de nord a suprafetei, la adancimea de -
3 40 m. Pericada de funciionare a atelierului mentionat este in perioada Traian—Hadrian.
poansonul de la Aquincum este legat de numele lui PACATVS, care gi-a desfégurat activitatea in
cel de-al treilea sfert al secolului al ll-lea d. Chr intr-unul din atelierele ceramice, aflate la est de
orasul civil.”*, Deocamdata, nu au fost descoperite in aceeagi zona unde a fost gasit sigilum-ul de
la Napoca si pozitive care sa fi fost realizate cu ajutorul acestuia. Au fost identificate in schimb
cateva Sigiiate fragmentare cu decor in relief produse local, bolurt Drag. 37 (pl. V/1-3, 5), cu un
repertoriu decorativ specific (pl. V/4)*°. In stadiul actual al cercetdrilor, atat sigiffum-ul analizat, cat
si fragmentele de sigilate mentionate, atesté confectionarea sigilatelor locale ta Napoca, dintr-o
faza timpurie de existenta a asezaril.

O stampild ceramica cu nume de mester a fost descoperita in partea sud-vestica a oragului
antic gi publicata de Viorica Crigan, autoarea sapaturitor arheologice™. Reludm cateva detalii ale
ei. care nu au fost incluse fa pubiicare. Stampila a fost confectionatd dintr-o pasta brun-rogcata
deschisa (Munsell 2,5 YR, 4/4), cu urme de ardere secundard. Este de forma dreptunghiulara, ugor
ciobitd in partea dreaptd, cu maner, din care s-a pastrat numat o parte (pl. IV/3a). Dimensiunile &

2 Vezi motivele (O 1405 (Déch. 746), stilu} lni BVTRIO (Traian), de pe un tipar Drag. 37. O 1403 (Déch. 750), Hadrian
- motiv de pe tipare de boluri Drag. 37, atribuite lui CARANTINVS. DOCCIVS etc.

2 Webster 1996, p. 5.

2 Fudowici 1912, p. 198, fig. 173-176; Webster 1996, p. 5, fig. 2; Dimitrova-Milceva 2000, fig. 28/1-2,

B Kuszinszky 1932, p. 201, fig. 194-195; p. 210, fig. 215.

* Gabler 2001, p. 51-52.

% pentra descrierea aminuniiti a sigilatelor locale de la Napoca si a repertoriului motivelor decorative ale acestora, vezi
Rusu-Bolindet 2001, p. 183-187_ pl. XXXTII/1-5.

% Crisan 1996, p. 387, fig. 12/1.
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sunt urmatoarele: L pastratd = 53 cm; | = 2,3 cm; h pastratd = 4,6 cm. Inscriptia, in cartus
dreptunghiular (5 x 1,8 cmy), incadratd de linii incizate, are literele elegante, gravate in stantad in
negativ, de la dreapta spre stnga, astfel incat lectura pozitivului se face normal (pl. IV/3b).
Numele gravat pe stampild — AELIUS ~ a fost de asemenea afectat de spértura acesteia, aga incat
din litera din final s-a pastrat numai bucla de sus a literei S. Indltimea literelor este de 1,6 cm, iar
grosimea lor este variabild, cuprinsa intre 3 si 4 mm. Aspectul lor prezinta cateva particularitati:
litera A nu are hasta orizontald, aceasta fiind suplinitd de un semn asemanator unei virgule, care
se afla la baza literei, porneste din chenarul ei si este inclinatd spre dreapta. Aceeasi litera are pe
hasta oblica din dreapta, aproximativ catre mijloc, un mic punct in relief. Litera E are cele trei haste
orizontale de grosimi variabile; litera L are o mica proeminenta circulard sub hasta orizontald de la
baza. Partea infericard a literei | a fost usor deformata in partea sténga, in timpul incizari fiterelor
in pasta moale. Litera V are de asemenea bratele de dimensiuni ugor variabile, capatul celei din
dreapta fiind usor inclinat gi prelungit cdtre aceeasi parte. Asa cum mentionam mai sus, din ultima
literd s-a pastrat numai o mica parte din bucla de sus, care credem ca ne indreptateste sa o citim
drept litera S.

Stampila a fost descoperitd in umplutura unui sant din faza a ik-a de lemn a oragulu, a —
3,40 m adancime, fiind datatd de autoarea sadpaturilor in prima jumatate a secclul al li-lea. Tot
Viorica Crisan presupunea ca stampila 2 apartinut unui mester particular, fiind folositd pentru
stampilarea vaselor ceramice sau a unor mortarig®’ .

Dupa indltimea fiterelor, stampila analizatd nu putea fi utilizatd pentru gtampilarea ceramicii
de lux, cele cunoscute de pe ferra sigiffata fiind de dimensiuni mult mai mici. Pornind de la premisa
ca ea a fost folositd pentru a2 marca recipientele de mari dimensiuni de tipul mortariifor, am
comparat stampila descoperitd la Napoca cu exemplare similare, de fapt cu pozitive {pentru ¢
stante nu au fost gasite pana acum in Dacia, nici in Moesia Inferior) de pe buzele unor mortaria
cunoscute din provincie. Cu exceptia unui fragment de vas de acest tip de la Ulpia Traiana
Sarmizegetusa, care are inscriptia AEL.IUL*, deci singura mai apropiatd de numele mesterului de
ja Napoca $i socotita ta randul ei ca apartinand unui artizan local, nu am gasit o stampild cu un
nume identic sau analogii in Dacia®® sau in Imperiu®. Numele AELIUS este un gentiliciu foarte

raspandit in Dacia®. In epoca (secolul al li-lea), el ar putea indica un cetdtean roman, dar nu

“ Crigan 1996, p. 387,

® Alicu 1974-1975.p. A3-44, ur. 5, fig. 5-5 a, Bakutd-Serban 1979, p. 204, pl. V1.

“ Pentru Dacia, bibliografia consultatii este: Bafurd 1977; Baluta-Serban 1979; Petolescu 1980, p. 458-460; Biluid
1981, Petolescn 1985; Bibad 1999, p. 167-170

* Pentru Moesia Inferior vezi Culicd 1971; Petolesen 1983; pentru Moesia Superior Bjglajac 1992-1993; pentra
mortaria din Britannia, atit importurile, cit si produsele locale vezi excelenta sintezd a lui Tyers 1996, p. 116-135 cte,
H Numele delius este cel mai frecvent gentilicin tmperial in Dacia — sunt cunoscuie 281 atestiri ale sale in provincie,
faid de 318 ale gentilicitlor dureftus si Septimius luate tmpround of Mdcsy 1983, p. 52-38.
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putem fi siguri, deoarece muiti peregrini adoptd nume de cetateni in perioada respectiva. De aceea
putem numai presupune statutul social al mesterului respectiv, ca fiind cetdtean sau peregrin®.

in afaréd de utilizarea stampilei cu inscriptia AELIUS pe morfaria, mai trebuie avutd in
vedere si 0 posibild folosire a sa pentru stampilarea materialelor de constructie, stampilele din
ceramica fiind folosite in acest scop, aléturi de cele confectionate din lemn, metal, gips sau chiar
piatrd®. Ar putea pleda in acest sens de asemenea dimensiunile literelor™. Materiaiul tegular
stampiiat cu numele unor mesteri particulari de la Napoca este aproape inexistent. Nu cuncastem,
de asemenea nici o analogie in Dacia cu un nume de proprietar sau de artizan cu acest nume.

Prin urmare, matrita descoperitd la Napoca poaie fi atribuitd (in stadiul actual al
cercetarilor) unui mester local, care a utilizat acest instrument pentru stampilarea vaselor de tip
mortaria sau a materialelor de constructie. Intrucat pana in prezent nu au fost gasite produse
stampilate cu acest nume din nici una din categoriile ceramice mentionate, nu exciudem folosirea
stampilei respective pentru nict una dintre ele.

Un instrument din metal pentru stampile (probabil folosit pentru stampilarea materialor de
constructie) de la Napoca figureaza in articolul citat al lui N. Gudea™. Instrumantul respectiv nu
provine de la Napoca, ¢i de la Potaissa, iar cel care -a publicat, A. Buday, 1l socotea un fals
modern®.

3. Nume de mesteri locali pe produse ceramice

La Napoca figureaza numele unui producator de fucernae - RUSTIK{us) — trei dintre
produseie sale fiind descoperite in ruinele unui edificiu roman, dezvelit in 18581, cu ocazia
construirii unei aripi a Palatului Telefoanelor. Doua dintre ele au fost publicate de N. Gostar™’. Ele
au fost reluate de |. I. Russu in IDR H/4™, autorul mentionat publicand un alt exemplar, care avea
acelasi tip de inscriptie, gasit in acelasi foc (pl. V/B-7)>. Este vorba de opaite de tip Firmalampen,
tipul X L.oeschcke = XVl lvanyi, toate trei cu stampila RVSTIK/F (Rvstik{us)/f(ecit), dintre care unul
are stampila amplasatd in mod mai original pe umdar (disc) (pl. V/B), iar celelalte, pe baza, cu
numele imprimat sinistrovers, litera F a exemplarului publicat de 1. 1. Rusu fiind corodata.

N. Gostar era de parere ¢ mesterul care a produs aceste lampi este un localnic, desi
dadea ca analogii nume apropiate de ale "lucernarului” de la Napoca, intalnite in imperiu: O

%2 In Britannia se cunosc mulie stampile pe mortaria, in care numele mesierilor sunt aproape nuinai peregrine, iar in
Gallia nusnai o minoritate sunt nume de cetfifeni (Tvers 1996, p. 117-135). Dintre mult mai putinele nume de artizani
cunoscute in Moesia, majoritatea sunt tot peregrine (Bjelajac 1992-1993, p. 140-146).

> Spitzlberger 1968, p. 109-110. Multumim hii D, Isac pentru accasti indicatic bibliografica.

 Vezi citeva stampile ale unor cirmidiirii particulare la acelasi autor (Spitziberger 1968, pl. 13, nr. 361-377).

3 Gudea 1978, p. 147.

* Buday 1925, p. 27-29, fig. 3.

3 Gostar 1961, p. 169, nr. 371-372, fig. 2-3. p. 194, 197-199.

* DR 114, nr. 303 a, p. 238-240. Autorul citai di aici si o posibild explicatie privind unul dintre opaitele descoperite 1a
Chyj (Gostar 1961, p. 169, ar. 371, fig, 2), care a fost republicat de N, Gudea ca fiind gisit In castrul de la Inticeni
{Gudea 1979 p 188, pl. X1/3}.

* IDR H1/4. p. 239, nr. 303 a, fig, 192 b,
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RVSTIC® RVSTI*, RVSTI AGATH® etc., insé considera ca nici unul dintre acestia nu par sa aiba
legaturd cu mesterul napocens®. 1. 1. Russu presupunea in schimb c&, daca intre artizanul de la
Napoca si oricare dintre "Rusticii” mentionati ar exista vreo legatura, stunci ar fi posibil ca acesta
din urma s3 fi avut o "sucursald” la Napoca®. In privinta statutului social al lui RVSTIKVS, ambii
autori erau de parere ¢ numele acestuia, precum si faptul ca pe stampild era un cogriomen (nu
tria nomena), indica o conditie modest a acestuia, probabil de neregrin sau chiar de libert®.

in privinta incadrérii cronologice a fucernae-lor de la Napoca cu stampila RVSTIK/F, N.
Gostar preciza faptul c& ele au fost gasite impreund cu un opait cu stampila STROBILE sicu 0o
moneda de la Hadrian, ins& nu se pronunta asupra unei datari precise, datorita fipsei observatilor
stratigrafice*®. Mai noile sapaturi arheologice efectuate in oragul roman nu au dus la descoperirea
altor opaite de acest tip, provenite din contexte datate, care s& ne permita o incadrare cronotogica
mai precisa a lor.

Mai trebuie mentionat un ait mester care producea opaite, AC(CE)PTVS, numele Jui
aparand pe o singurd piesd, descoperitd intdmplator la Suceag (jud. Clu)*™. N. Gostar indica
numele acestui artizan ca fiind cunoscut numat in Dacia, el desfasurandu-gi activitatea probabil
intr-o officina locald la Napoca sau in imprejurimi®. C. Baluia era de pérere cé acelagi mester local
putea si-si aibd atelierul la Napoca sau Gildu, fara s& aduca argumente in plus in favoarea
ultimului sit citat®®. Deocamdata nu au fost descoperite produse ale lui A(CE)PTVS la Napoca,
pentru a banui ca acest mester isi desfasura activitaiea aici, de aceea consideram o simpla
supozitie existenta officinel sale pesitul analizat.

Din descoperirile de ceramicd stampilatd, dispunem de un fragment de farfurie de tip
2DR36 = Consp.40.1.2, care avea pe fund o stampild, din care s-a pastrat numai un fragment cu
dimensiunile de 7 x 5 cm (pl. W/2Y. Stampila era incadratd de un cartug dreptunghiular, care era
decorat la extremitali cu elemente vegetale. Din inscriptia cu numele mesterului s-au mai pastrat
numai dou3 litere, NV...sau ..AN, care reprezentau inceputul sau terminatia numelui mesterului
care a realizat vasul. Pe baza celor doud litere pastrate nu putem reconstitui numele artizanului,
putem ins& consemna faptul ¢ mesterii olari care au produs ceramica stampitata de la Napoca isi

® CIL XIH, 10 001, 275.

I X, 8053, 175,

Y OIL XV, 6663.

B Gostar 1961, p. 194.

W IDR T4, p, 240

¥ Gostar 1967, p. 199; IDR 111/4, p. 240.
% Gostar 1961, p. 194.

7 Gostar 1961, p. 156, nr. 2, p. 177, fig. 1.
® Gostar 1961, p. 192, 197,

* Baluta 1983, p. 43.

* pentry descrierca amdinunditd a stampilei i a vasului ciiruia i-a apattinut vez Rusu-Bolindet 2001, p. 247, nr. 3, pl.
LXXXVI2, CIVA2.
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imprimau numele pe vasele realizate, fapt destul de rar intalnit pand acum in pfovinciem_
Recipientul stampilat cu inscriptia fragmentaré de la Napoca a fost descoperit in zona sud-vestica
a orasului gi a fost publicat de autoarea sapaturilor, Viorica Crig,ansz. Dupd contextul arheologic,
vasul réspectiv a fost incadrat in prima jumatate a secolujui at li-lea.

Din informatiile intalnite in fiteratura de specialitate cu privire la posibili mesteri locali care
au activat la Napoca, mai consemnam semnalarea existentei unei (unor) caramidarii particulare®.
V. Christescu a preluat datele respective din CiL, indicand numele a doi producdtori din orasul
napocens: FIS C()™ si HORMVS™. Atat editorit CiL-ului, ¢t §i V. Christescu nu comenteaza in
nici un fel numele acestor mesteri sau proprietari de caramidarii particulare, nici nu indica cu
precizie locul lor de descoperire. Nu am gasit astfel de caramizi sau alt tip de material de
constructie cu stampilele mentionate printre materialele ceramice de {a Napoca. De alifel, pe acest
sit, cardmizile stampilate sunt rare, singurele exemplare cunoscute, confirmate si de descoperirile
mai recente, fiind caramizile cu stampila EX DP.

4. Cuptoare

in Repertoriul arheologic al judefului Cluj figureaza descoperirea, in anul 1984, a patru
cuptoare pentru ars ceramica de epoca romand, aflate pe B-dut 22 Decembrie (Lenin) nr. 25-27%.
Planul acestora a fost publicat §i cuprins in repertoriul amintit (pl. VI). Alte detalii legate de felul in
care au fost construite cuptoarele respective si care a fost tipul de material arheologic descoperit in
interiorul for si in jur nu au fost precizate in repertoriu.

R. Ardevan, care a participat la efectuarea sapaturilor arheologice i cdruia ha fost
incredintatd, din partea colectivului de cercetare®, publicarea cuptoarelor respective §i a
materialelor de epoca romana, a reluat relativ recent subiectul in discutie®™. Cele patru cuptoare
descoperite pe situl mentionat (pl. VI-VII), au fost construite extrem de simplu: dintr-o groapa,
adancitd pand la stratul aluvionar, se practica in sol o gura laterala cu o sectiune semicirculara
(gura cuptorului); din aceasta se sapa in continuare o cavitate cu fundul plat $i calota semisferica
(cuptorul propriu-zis). Vatra i peretii erau inrositi din cauza foculut facut mult timp in interior. Cel
mai bine pastrat dintre cuptoare, C1 a fost cel mai mare in diametru (1,50 m), cu vatra lutuita,
pastrata in infregime §i cu o parte a calotei, care a avut, probabil, indltimea maxima de 6,70 m (pt.

' Cunoagtern pAna in prezent, pe ceramica stampilat:, numai nume de mesteri care si-an stampilat numele pe peretit
vaselor, ca la Gilte — Isac 1997, p. 392, nr. 28, pt. IV (IF POS) sau Cristegti — Man 1999, p. 145, nr. 43, pl, VIIL
(FEL/IX retrograd). Pe fundul recipientelor au fost siampilate de reguld decorunt anepigrafice — planta pedis, clemente
vegetale etc. ~ meniie i ele si individualizeze productia noui megter olar.

2 Crigan 1996, p. 387, fig. 12/2.

> Christescu 1929, p. 76.

S CIL 1M, 8075, 24

33 CI1 T, 8075, 28.

¢ RepClyj, p. 139, nr. 67 £ fig. 72.

57 Colectivi! de cercetare a obicctivului de pe B-dul Lenin nr. 25-27 a fost constituit din P. Gyulai, R. Ardevan, Zoe
Maxiin, Alina Soroceanu. Toana Cimpeanu, E. Tarostavski, Din sdpatora yespectivil an fost publicate numal materialele
neo-eneolitice de citre Zoe Maxim ~ Maxim 1999, p. 152-153, ar. 293,
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V171, VII). Gura cuptorului, orientata spre est, se pastrase intreagd in partea inferioarad (0,85 x 0,50
m) si prezenta un aspect albicios, probabil din cauza cenusei. Calota se ingrosa progresiv spre
partea superioard (de ia 8 la 10 cm), unde fusese prevazutd cu un strat gros de iut, foarte bine
patruns de foc®®. In interiorul lui au fost descoperite putine fragmente ceramice, de factura romana.
Cuptorul in discutie a fost suprapus de fundatia unui zid orientat est-vest, format din pietre de rau
prinse cu lut, banuit a fi de epoca romana {pl. VI1).

Un alt cuptor, mai mic, C2, a fost surprins in apropierea profilului sudic al sectiunit S 1 (pl.
VIl Avea dimensiunile de 1 x 1,25 m i 0 forma mai putin regulata decat C1. Din calota lui nu s-a
mai pastrat nimic, iar grosimea peretilor era mai micd (2-3 cm). Se deosebeste ca tehnica de
constructie de C1 - gura lui C2 este foarte scurta (0,25 m), orientatd spre vest si cu 0 baza de
pietre de rau. Vatra lui a suferit o refacere - a fost inalfata cu un strat gros de argila, de 7-10 cm -
deoarece a fost foarte aproape de prundisul aluvionar {prima Jui vaira se afla mai jos decat vatra lui
C1, 1a -3,10 m adéncime) si nu putea funciiona bine, probabil. A avut o pericada scurtd de
functionare. Coltul lui sud-estic a fost complet distrus, fiind taiat de o groapa recenta. Din interiorul
lui G2 au fost recoltate un fragment de bara de cupru ( bratard?), gasit pe stratul de lut galben,
langé peretele de nord al cuptorului, precum si fragmente dintr-un vas mare cenusiu, lucrat la roata
si ormamentat cu benzi orizontale incizate, datat in secolul al Xli-lea, care a apérut pe pariea
suprainaitata a vetrei. Acesta din urma a ajuns acolo prinir-o perturbare ulterioard a stratului®.

Un al treitea cuptor, C3, a fost descoperit in capatul nord-vestic al sectiunii (pl. VI-VHi). El a
fost acoperit in mare mésurd de o constructie modemnd si a fost distrus de o groapa medievaia
tarzie. Din vatrd s-a pastrat putin (1 x 0,75 m), iar din calotd a rdmas un sector, pe o inaitime de
0,40 m. Nu se stie cum i era orientatd gura. Structura lui avea similitudini cu C1, doar ca perefii
erau mai subtiri si constau exclusiv din crusta de pamant ars prin utilizare. Vatra lui se aflata-2,60
m adancime, ceea ce l-a facut pe autor sa considere c& nu a putut functiona concomitent cu C1. in
cuptor si in interiorul lui s-au gasit foarte putine fragmente ceramice, unele de facturd roman&®'.

Un al patrulea cuptor, C4, a fost dezvelit in coltul sud-vestic al casetel K2 (pl. VIl}. Elavea o
structura similard cu C3 si a fost sectionat de gropi ulterioare. Vatra lui se afia la adancimea de -
3,00 m. Portiunea péastratd a fost de 1,20 x 1 m, cu un sector de calota inaltd de cca. 0,40 m.
Grosimea peretelui nu depasea 7-10 cm. O patd mai albicioasa, sesizata in marginea ui de nord,
pare s& marcheze locul gurii. Materialul ceramic descoperit In cuptor i in jur a fost sporadic si tot
de facura romana™.

¥ Ardevan 2001

¥ Ardevan 2001, p. 320, fig. 4, 6-8, 10,
% Ardevan 2001, p. 320-32%, fig. 5, 8-10.
& drdevan 2001, p. 321, fig. 5, 10.

2 Ardevan 2001, p. 321, fig 3. 11.
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Cuptoarele C1-C4 au fost sdpate intr-un strat de pémént bogat in vestigii eneolitice. Trel
dintre ele (C1, €2 si C4) se aflau cam la aceeasgi adancime $i au gurile orientate una spre alta.
Peste ele s-a suprapus o constructie ulterioar, ale carei fundatii au sectionat cupolele acestora.
Cu toate ca nu existd elemente clare de atribuire, iar tehnica de constructie nu este specifica epoci
romane, R. Ardevan le incadreazé totusi in pericada mentionata.

Datarea si atribuirea cuptoarelor insesi a fost facuta de autor cu destuld dificultate, datorita
materialului arheologic extrem de sdrac, aproape exclusiv ceramic, in care au aparut §i cateva
cioburi romane.

Mai mult chiar, desi initial datorit lipsei gratarului si a pitonului de sustinere Tn camera de
ardere a cuptoarelor, ca si a lipset dovezilor directe privind arderea ceramicit in interiorui acestora,
R. Ardevan le-a considerat cuptoare pentru péineﬁs, ulterior, In articolui supus analizei, autorul a
revenit asupra functionalitatii acestora. Pe baza unor anatogii din Britannia®, le considera cuptoare
de olar, folosite indeosebi pentru arderea reductanta a ceramicii®™. De asemenea, acelasi autor
formuleaza opinia c& aceste cuptoare au fost putut fi folosite intr-o faza timpurie a asezarii, cadndva
in prima jumatate a secalului al I-lea®, ele constituind urmele unui atelier ceramic care se afla in
afara incintei fortificate a orasului, putin mai ta est de aceasta®’.

Evidentele arheologice care insofesc aceste constatari sunt neclare, iar materiaiul
arheologic recoltat din cuptoare si din intreaga zona s&patd este extrem de sdrac pentru epoca
romand si mai bine reprezentat pentru perioadele eneolitica si medieval timpurie. Tipul de cuptoare
descoperite, rar intdlnite pentru pericada romand, puteau fi utiizate mai degraba in scoput
menajere. Din acest punct de vedere, cele mai bune analogii ne sunt oferite de centrul ceramic de
la Micasasa®, unde cele doud cuptoare gasite pe primul nivel al agezérii, avand aceeasi tehnica
de consfructie cu cele discutate la Napoca, au fost considerate ca fiind cuptoare pentru paine.
Aceastd constatare se baza pe faptul c& atat In cuptoare ¢t si in jurul lor nu au fost descoperite

vase, rebuturi ceramice sau deseuri care sa ateste utilizarea lor 1a arderea ceramicii. Astfel de

€ Manuserisul, care avea drept subiect cuptoarcle mengionate (Sanfierul arheologic de salvare ¢ “hyf-Napoca:
descoperivi de epocd romand {1934), ne-a fost pus la dispozitie de colegnt Radu Ardevan. Fl a fost prezentat la
Sesiurea consacrats sirbatorii a 1880 ani de la Intemeierea orasului roman Napoca, organizatd de Primiria municipiclui
Chuj-Napoca in 23 aprilie 1999, Acesta a fost utilizat de not in subcapitotul tezei de doctorat intrucat articolul in discutic
a fost publicat wlterior ¢f. Rusi-Bolinder 2001, p. 40-42. _

5 Swan 1984, p. 29-30, tipul IV, fig. I - cuptoare adincite in piimant, cu o singurd cameri si cupoldt permanentd; p.
113, 117, 177 (tipul F1). In acest gen de cuptoare, arderea combustibifuloi se producea numai in camera de alimentare.
 drdevan 2001, p. 321-322.

5 Ageastd presupusd datare a autorului s¢ bazeazi pe faptul c& unul dintre cuptoare (C1) are cupola striipunsi de
fundatiile unui zid din pietre de réu nelegate cu mortar, contemporan cu ui altul aflat Tn apropierea coptorului CZ, cu
acecasi structurd (fig. 5). Aceastd dezalectare a cuptoarelor s-ar data, dupi pérerea autorului, cindva in a dova jematate
a secohalui al M-lea, in urma unei extinderi a zonei construite {p. 322} In lipsa oricdror elemente de datare, autorul
considerd accasti cronologic ca o simpli ipotezi, ce urmeazi si fie clarificati de cercetdrile viiloare, opinie Cu care
suntemt intru totul de acord. :

& Ardevan 2001, p. 322.

S Mitrofan 1990, p. 132, fig. 5/1-2, fig. 8, Mitrofan 1993, p. 31-33; pl. 13/1-2; Aifrofan 1999, p. 168.
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cuptoare menajere au mai fost descoperite ia Napoca®, ele fiind prezente si pe alte situri, in
diferite perioade istorice’. De asemenea, in cazul analogillor din Britannia, atribuirea cuptoarelor
respective unor ateliere ceramice s-a fécut pe baza materialelor arheologice gasite’".

De aceea credem cd este greu de afirmat, in lipsa unui material ceramic concludent de
epocad romana descoperit in cuptoare sau in jurul acestora, ca gl a altor categorii de artefacte din
aceeasi perioadd, daca acestea sunt intr-adevar de epocad romana si, mai ales, daca ele au fost
folosite pentru arderea ceramicii. Cele cateva fragmente ceramice romane gasite In cuptoare i in
jur, amestecate cu ceramicd eneoliticd si medieval timpurie, sunt foarte fragmentare sl arse
oxidant’. Daca cuptoarele respective ar fi fost folosite pentru arderea reductantd a ceramicii, ar fi
trebuit s& avem material ceramic de aceasta factura in interior siin jur.

in ceea ce priveste ipoteza referitoare la amplasarea unui atelier ceramic in zona n care au
fost dezvelite cuptoarele in discutie, in lipsa dovezilor clare legate de functionarea lor ca si
cuptoare ceramice, ea este, deocamdatd, numai o simpia supozitie. in schimb, descoperirea unui
sigillum pentru decorarea tiparelor de ferra sigiffata in zona atelierului de fibule™ (pe locul de
amplasament al Monumentului Memorandistilor, pl. I) ne poate sugera, ca ipotezd, o posibild
amplasare a atelierului ceramic in aceeasi zona, in imediata apropiere fiind descoperite §i urmele
activitdtii unui atelier de fierdrie. De regula, atelierele ceramice erau asociate cu alte genuri de
activitati mestesugaresti. Cele mai frecvente asocieri erau cu atelierele de fierarie si cu cele de
prejucrare a bronzului, fapt bine atestat in Britannia™ si Gallia™, precum si in Dacia™. Mai rare
sunt evidentele legate de descoperirea de cuptoare pentru arderea ceramicii impreuna cu ateliere
de producere a sticlariei.

Prin urmare, in faza premunicipald a agezarii (perioada Traian-Hadrian), in zona sud-estica
a agezarii de la Napoca ar fi putut fi un fel de "cartier” mestesugaresc, ce ar fi putut include mai
multe ateliere, inclusiv pe cel ceramic. In pericada urméatoare {Hadrian—-Antoninus Pius), atelierele
respective au fost dezafectate, fiind imposibil de precizat unde au fost mutate, cu siguranta in
exteriorul incintei fortificate a oragului, asa cum se proceda in mod obignuit in cazul oragelor
romane’’.

% Cociy et colab. 1995, p. 636-637.

" Vezi, spre exemplu, pentru perioada romand tarzie la Baumann 1980, p. 308, fig. 5/5.

! Swan 1984, p. 113

"2 Material inedit, in curs de prelucrare.

7 Cateva date referitoare la atelierul de fibule de la Napoca an fost publicate de Cociy 1995, p. 384 si anexa.

™ Swan 1984, p. 49.

5 Duhamel 1975, p. 5.

& Popilian 1997, p. 7-1 1.

" Exista o reglementare anticd in acest sens, care se referd la interzicerea amplasirii atelierelor peatru producerca
ceramicii si a materialelor de constructie in interiorul unui oras hispanic, Usona, cu 1ang de colonia (Lex Ursonis
LXXVT), probabil datoriti pericolului incendiilor. Se binuieste ¢i §i in cazul municipiilor si colontilor din Britannia ar
fi putut exisia astfel de reglementiini restrictive cu privire la locul de construire §i fumcjionare ale atelierelor ceramice,
fapt ¢e ar corespunde, in mare parte, §i cu situafia constataid pe teren — Siwan 7984, p. 49.
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In ceea ce priveste cuptoarele descoperite de |. Kovacs in 1911-1912 in Cluj-Manastur, ele
au fost considerate, pe baza analizei materialului arheologic provenit din ele, ca desfagurandu-gi
activitatea indeosebi dupa abandonarea provinciei’®, perioada care nu intrd in atentia noastra in
cadrul acestui studiu.

*

incursiunea intreprinsa pentru identificarea izvoarelor cu privire ta ceramica de la Napoca
ne-a oferit o imagine interesanta. Dispunem de un numar mic de surse care s& ne ofere informatif
directe cu privire la productia ceramicd de pe acest sit — un tipar de jucerna, ftrei tipare de
medalioane/crustulae, un sigilflum pentru decorarea tiparelor de ferra sigillata, o stampila cu nume
de producdtor pentru imprimarea pe vase de tip mortaria (sau pentru marcarea materialelor de
constructie), numele unui producator local de opaite, RVSTIK{vs), un fragment din inceputul sau
terminatia numelui unui olar care fabrica vase gtampilate, posibili producatori particulari de
materiale de constructie. In cazul tiparelor, nu exista pozitive care sa fi fost produse in acestea, in
schimb dispunem de un poanson pentru decorarea tiparelor sigilatelor locale, fara a avea gi vase
ornamentate cu ajutorul lui. Totodata, au fost produse sigilate locale cu decor in refief, cu un
repertoriu decorativ particular, specific numai centrului ceramic de la Napoca.

Situatia este cu atat mai dificild in urmérirea datelor directe legate de atestarea Napocai
drept centru de productie a ceramicii romane, cu céat nu au fost depistate pana acum cuptoare
peniru arderea ceramicii sau urmele vreunui atelier’”. Posibila amplasare a unui atelier ceramic in
zona unde au fost produse fibule de bronz este, deocamdatd, o ipotezd ce urmeazd s fie
confirmatd sau infirmatd de cercetdrile arheologice vitcare. Pe baza informatilor pe care le
detinem in prezent {care in bibliografia de specialitate sunt considerate suficiente pentru atestarea
unui atelier local) §i a analizelor de paste intreprinse™, ca si a cantitatii impresionante de ceramici
romand descoperiti pe acest sit, incadram Napoca in randul centrelor de productie ceramica din
Dacia. Speradm ca sansa unor descoperiri arheologice viitoare s& contureze mai clar activitatea
atelierelor ceramice de aici.
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Pi. |. Planul orasului rornan Napoca (dupa Reperforiul arheologic al judetului Cluyj, fig. 72).

PL. 1. Tipare de medalicane/crustuiae descoperite la Napoca: 1. cu reprezentarea lui Mars; 2. cu reprezentari
dionsiace (dupd Cocis-Ruscu 1995).

PL 1. 1. Tipar de medalion/crustufa cu reprezentarea unui gladiator {dupad Cocig-Ruscu 1985); 2. tipar de

lucerna.

Pl. V. 1. Sigillum pentru decorarea tiparelor de ferra sigilfata: a. poansonul; b. pozitivel dupd original; 2.
stampild fragmentard cu nume de mester local (dupd Criganr 7896); 3. poanson cu nume de mester local

(duph Crigan 1996}

Pl V. 1-3, 5. Fragmente de boluri Drag. 37, ferra sigilata locald; 4. motivele decorative de pe vasele ferra
sigiffata produse |a Napoca; 8-7. Jucernae cu nume de mester local de la Napoca (dupd Gosfar 1961),
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Pl. VI. 1. Cuptoarele menajere de la Napoca: 1-2. Profilele de nord gi de sud ale sectiunit S 1{dupa Ardevan
2001,
Pi. VII. Cuptoarele menajere de la Napoca: planut sectiunii 81, cu amplasamentul cuptoarelor (dupa Ardevan
2001).

SOME DATA CONCERNING THE POTTERY WORKSHOPS FROM NAPOCA
(Abstract)

The purpose of the present paper is to identify the direct sources for the study of the pottery
workshops from Napoca (moulds, stamps, names of iocal producers, archaeological traces of workshops —
kilns, rejection pits, etc). The resuit of the analysis is that there is a small number of such sources: a lamp
mould {(pl. H/2), three medallions/crustufae mouids (pl. 117172, pl. 1I/1), a sigittum (pl. IV a/b), a stamp of a
producer of mortaria, or maybe for marking buitding materials, a certain AELIUS (pl. IV/3), the name of a
local producer of lamps RUSTIK(VS) (pi. V/&-7), a fragment of a name of a producer of stamped pottery
NV... ar AN... (pi. IV/2), possible producers of construction materials. There are no positives of the known
moulds but there is a poingon for the decoration of the local sigillata, but no omaments made with it. There
are some local sigilfiata with relief decorations (pl. V/1-5) that confirm the situation of Napoca among the
workshops producing such fine potiery.

As for the traces of a local workshop, the situation is not clear. There are four ovens found in 1984
on the no. 25-27, 22 December Boulevard (pl. VI-VII). They have the form of a hearth, without oven floor and
central piltar. The author of the discavery, Radu Ardevan, considered them as being for pottery, an the basis
of analogies from Byitain. But there are no rejection, no pottery shreds, no other elements in or around the
ovens to corfinm the existence of a workshop. The discovery of the sigifflum near the brooch workshop in the
souih-east comer of the settlement can suggest a possible situation of a workshop in the same area where
an iron-smithying shop is aiso found. It seems that in the pre-municipal phase of Napoca (Trajan-Hadrian) in
that area could have been situated a kind of craftsmen district. in the next period (Hadrian-Antonine), those
workshops were moved. But it is impossible to say where; certainly somewhere outside the walls, as usual.

We can thus integrate Napoca among the Roman-Dacian centers for pottery production on the basis
of direct data gathered until now and that are considered enough for the record of a jocal workshop. We also
considered the analysis of the fabric, and of the great quantity of pottery found during excavations. We hope
that the chance of new findings will clear the activity of pottery workshops from Napoca.

LIST OF ILLUSTRATIONS

Pl. 1. Plan of the Roman town Napoca {reproduced after Repertoriu) arheologic al judefului Cluj Tig. 72);
tegend: place of discovery of kilns; place of discovery of the sigilfum for decorating the mouids of ferra
sigiffata.

Pl i, Moulds of medallions/crustufa found in Napoca: 1. Representation of Mars.; 2. Dionysiac
representations (after Cocig-Ruscu 1985).

PI. 111 1. Mould of medallion/crustula representing a gladiator (after Cocig-Ruscu 1995); 2. lamp mouid.

PI. IV. 1. Sigiftum for the decoration of the moulds of terra sigilata: a. the poingon; b. poritiv after the original;
2. fragmentary stamp with the name of a local producer (after Crisan 7996); 3. poingon with the name of a
jocal producer for the stamping of the mortaria or of building materials.

Pl. V. 1-3, 8. Fragments of vessels Drag. 37, local terra sigifiata ; 4. decorative motives of the terra sigiffata
vessels produced at Napoca; 6-7. lucernae with names of local producer from Napoca {after Gostar 1967).
P1. V1. 1. Ovens from Napoca: 1-2. Northern and Southern profiles of Section 1 (after Ardevan 2007)

PI. Viil. Ovens from Napoca: plan of section S1, with the situation of the ovens (after Ardevan 2007).
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PL. I 1. Tipar de medalion cu reprezentarea unui gladiator
(dupa Cocis-Ruscu 1995); 2. tipar de fucerna.
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1. S1. profilul de nord, metrii 7.5 - 13. Legenda: 1. carbune si cenusd; 2. pmdnt brun-deschis;
3. pietre; 4. humus vegetal; 3. ceramicd; 6. pimant brun-inchis; 7. arsurd; 8. argila galbeni;
9. pamdnt brun-negricios; 10. pamant negru; 11, lentild de nisip; 12, prundis aluvionar steril;
13 cuptor

e s

2. 81, profilul de sud, metrii 0 - 6. Legenda: [. cirbune si cenugd; 2. pimant brun-deschis:
3. pietre; 4. humus vegetal; 3. ceramicd; 6. pamént brun-inchis; 7. arsurd: 8. argild galbena:
9. pamént brun-negricios; 10, pimant negru: 11. lentita de nisip; 12. prundis aluvionar stenil;
£3. cuptor.

Pl. VI Cuptoarele menajere de la Napoca: 1-2. profilele
de nord si sud ale sectiunii ST (dupd Ardevan 2007).
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