STATUETELE DE BRONZ. ATELIERE SI PRODUCTIE LOCALA

Atalia Stefanescu-Onitiu

Alaturi de alte produse ale toreuticii romane, statuetele de bronz au intrat de
timpuriu in atentia specialistilor, care au realizat tipologii, catalogari, consideratii
iconografice si cronologice'. Problema tehnicii de confectionare si mai ales a
atelierelor in care au fost realizate aceste produse constituie de asemenea subiectul
a importante studii si cercetdri, care au evidentiat existenta, alaturi de piese de
import, originare din atelierele italice sau gallice, a numeroase potentiale produse ale
atelierelor locale de bronzieri sau ale mesterilor itineranti care reproduceau modele
importate’. Situatia statuetelor de bronz si mai ales a centrelor in care au fost produse
este cu atat mai complexa cu cat ele puteau avea o durata indelungata de utilizare, iar
pe de alta parte, dimensiunile reduse permiteau transportarea lor la distante mari.

Indicii clare ale productiei locale de statuete sunt reduse numeric. Ateliere
in care se obtineau exclusiv statuete de bronz nu se cunosc, prin urmare trebuie sa
presupunem ca acestea erau realizate in atelierele obisnuite ale bronzierilor locali
sau de catre mesteri itineranti. Astfel, este mentionat la 7Tibiscum un tipar pentru
statuete ale zeitei Venus, de asemenea la Ulpia Traiana®. De pe teritoriul orasului
Dierna provine un fragment de tipar de statuetd de lut reprezentdnd pe Venus si un
duplicat dupa acesta realizat din plumb®, ceea ce ar putea constitui un indiciu ca si
statuetele de bronz puteau fi confectionate in aceeasi maniera. Alaturi de acestea,
Lucia Teposu-Marinescu presupune cé au existat ateliere care produceau statuete la
Drobeta, Romula si Potaissa®.

In ceea ce priveste tehnica de confectionare a acestor statuete, doud sunt
modalitatile principale de realizare®: tehnica cerii pierdute prin modelare directd sau
indirecta, respectiv folosirea de tipare. Alaturi de acestea se mai practica si baterea la
rece, dar aceastd metoda este mai putin utilizata.

Primul argument invocat in favoarea productiei locale a fost slaba calitate

! Benea 2003; Gramatopol 2000; Marinescu 2003; Teposu-Marinescu 1994; Stingd 1998.

2 Teposu-Marinescu 1994, p. 68; Pop 1990-1993; Pop, Matei 1978; Teposu-Marinescu, Pop
2000.

3 Teposu-Marinescu 1994, p. 68.

* Benea 2003, p. 72.

> Marinescu 2003, p. 43.

¢ Kaufmann-Heinimann, Teposu-Marinescu 2003, passim.
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artistica, dar astazi se apreciaza ca nu toate piesele slabe calitativ au fost realizate
in ateliere locale. I. Stinga considera ca principalele criterii pentru identificarea unei
productii locale sunt: tehnica turndrii, tinuta artistica, existenta a doud sau mai multe
piese identice, prezenta rebuturilor si a pieselor nefinisate’. Alte criterii ar mai fi:
schematizarea si disproportionarea; slaba schitare a unor trasaturi, eventual redarea
lor grosolana; stilizarea redusa.

Pornind de la aceste elemente vom incerca in cele ce urmeaza sa evidentiem
productia locala a centrelor Daciei Romane, tipurile de statuete care au fost produse
(pornim de la premisa ca statuetele au fost realizate in cadrul asezarilor in care au fost
descoperite, eventual in apropierea acestora, desi am mentionat deja cd ele puteau
parcurge si distante mai mari), eventual caracteristici comune care ar Indreptati
consideratii stilistice.

In Dacia Inferior putem mentiona o serie de descoperiri de piese care pot fi
considerate produse locale. Din pacate este vorba despre piese singulare in centrele de
descoperire, care nu ne permit comparatii sau aprecieri referitoare la activitatea unui
atelier sau la specificitatea acestuia.

Astfel, de la Catunele de Motru (jud. Mehedinti) provine un Amor (h=4,3 cm)
fragmentar (lipsesc antebratele), turnat plin, pastrand o patind cenusie. Zeul are un
mot pe crestet, tine bratul drept in sus si stangul in jos. Piesa a fost datatd in secolul
1T p.Chr.® (P I/1). Desi puternic corodatd se observa nefinisarea bavurilor dintre
picioare si de sub brate.

Un alt amoras provine de la Romula (P1. 1/2). Statueta (h=5,4 cm; fragmentara,
lipsind labele picioarelor; suprafata este corodata; turnare plina; patind cenusie) reda
un Amor naripat, grasut, reprezentat Tn miscare spre dreapta, cu piciorul stang indoit.
Are trasaturi stangaci redate, cu ondule infatisate sub forma unor striuri paralele si
un mot pe crestet. In mana stanga ridicata la nivelul fruntii tine arcul, iar in dreapta,
lasata in jos, tine trei mere. Piesa a fost datatd in sec. III p.Chr’. Datorita faptului
ca nu cunoastem piesa decat din desenul acesteia nu putem face aprecieri privind
stangacia executiei sau deficientele de finisare.

De la Sucidava provine statueta unui Mercurius (PL 1/3) (h=6,4 cm; lipsesc
antebratul drept si piciorul drept de la genunchi). Piesa a fost turnata plin si pastreaza
0 patina brund. Zeul are un colt al vesmantului pe umarul stang, pefasos pe cap si tine
in mana stangd un caduceu inalt. Datata in sec. IIl. p.Chr., piesa a fost considerata
provinciala prin disproportia in redarea membrelor si a corpului'®.

Una dintre statuetele de bronz extrem de cunoscute din literatura de specialitate,

7 Stingd 1998, p. 107.

8 MRPF, Inv. I1 7091 (Barcacila 1934, p. 102, nr.2c, fig. 48; Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr.
62).

® MR Caracal, Inv. 1609 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 50).

1" MMNBucuresti, Inv. 230 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 30).
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presupus locala datorita facturii grosiere, este cea a lui Iuppiter Dolichenus de la Desa
(turnata plin, statueta este fragmentara, spatele fiind spart; lipsesc piciorul drept si
gamba stanga; h=16,5 cm). Zeul, redat conform canoanelor cu barba si boneta frigiana,
este in picioare, probabil pe taur care lipseste; in mana dreapta are securea dubla, in mana
stanga fulgerul (PL 1/4)".

De la Racari provin doud statuete, una reprezentand pe Minerva, cea de-a
doua pe Hercules, considerate locale de catre Doina Benea datorita lipsei de finisare
si, in cazul statuetei lui Hercules, depunerii de metal'.

Statueta de bronz reprezentind pe Minerva'® (Pl. 1/5) (h=10 cm; stare de
conservare mediocra; lipsa antebratul drept si panasul coifului; capul si spatele
usor deteriorate; turnare goald; patind cenusie) o infatiseaza pe zeitd cu coif pe cap,
greutatea corpului sprijinita pe piciorul drept si stangul tras in spate. Poarta chiton
cu maneci si peplos, care face falduri in zig-zag in partea dreapta; deasupra are egida
cu gorgoneion, in forma de hlamida, care acopera in diagonala pieptul, pornind de la
umdrul drept si atarnand peste antebratul sting. In ména stinga intinsa inainte tinea,
probabil, patera. Datata in secolele II-1II p.Chr., piesa are analogii la Augst, Paris si
Grbavac, In Muzeul Arheologic din Zagreb.

Hercules (PL. 1/6)' este barbos si musculos, cu greutatea corpului sprijinindu-se
pe piciorul drept, in timp ce stangul este usor indoit si tras la spate. Intoarce capul
spre dreapta; parul si barba sunt redate prin striuri incizate. Bratul drept cade pe langa
corp, iar stangul, indoit din cot, are antebratul intins Tnainte. Cu mana dreapta sprijina
madciuca lipita de picior. Pe bratul sting atarnd blana de leu, iar 1n mana tine o patera.

In Dacia Superior, dupa cum am amintit si mai sus, in atelierul de la Dierna se
confectionau si statuete de bronz'®. Putem astfel presupune ca grupul statuar redand
lupta dintre Hercules si Antaios, descoperit in anul 1902 la Gimnaziul din Orsova,
este un produs al acestui atelier (PL. II/1). Dupa cum mentiona si C. Timoc',
mainile cilindrice, grosolane si parul stilizat ar sugera odatd in plus acest lucru.
Produs al atelierului de la Dierna a fost considerat si un taur dolichenian (PL 11/2),
cu analogii la Buciumi, Romanasi, Porolissum; argumentele invocate!” in sprijinul
acestei ipoteze vizeaza gatul gros si trasaturile slab schitate ale animalului'®.

' MNIR, inv. 16737 (Popa, Berciu 1978, nr. 18, P1. VI; Berciu, Petolescu 1976, p. 37, nr. 22,
pl. XIV).

12 Benea 2003, p. 76.

13 MNA Bucuresti, Inv. IIT 261 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 83).

4 h=8,2 cm; bine pastratd, turnata plin; patina cenusie; MNA Bucuresti, Inv. 111 262;
sfarsitul sec. II - inceputul sec. III p.Chr (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 65).

15 Vezi pentru aceasta articolul Doinei Benea din acest volum privind atelierele de bronzieri.

' Timoc 2004, p. 448, fig. 3.

17 Ibidem, p. 449, fig. 2.

18 deoarece majoritatea taurilor dolichenieni prezinta aceleasi caracteristici ar fi mai indreptatita
ipoteza unei origini locale, nu neaparat a unei productii la Dierna.
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Executia grosoland (parul si barba schematizate, echilibrul precar al corpului
realizat prin indoirea usoara a piciorului stang, manunchiul de fulgere grosolan
stilizat, expresia primitiva si stangace a fetei), la care se adauga tipologia inedita
(bratele ridicate la nivelul capului, cu fulgerul in drepta si sceptrul in stdnga, cu
mantie pe umeri cu cele doud capete scurte de o parte si de alta a corpului) au
determinat considerarea unei statui a lui Tuppiter de la Dierna ca produs local®.
Incadrandu-se in tipul fulminans sau tonans, statueta a fost initial eronat considerata
ca reprezentand pe Tuppiter Dolichenus®. Abatandu-se de la canoanele iconografice
si nerespectand caietele de modele piesa denota prin primitivism realizarea intr-un
atelier local, cu un tipar aparte (PL I1/3).

Originea locala este presupusa pentru un numar semnificativ de piese provenind
de la Drobeta. Vom incepe analiza cu acele statuete in cazul carora nu se specifica
daca au fost descoperite in castru sau in asezarea civila.

Dintre divinitatile masculine cea mai buna reprezentativitate o are Mercurius, cu
doua piese posibil locale (P1. ITI/1-2). Prima dintre acestea®' reda divinitatea in maniera
provinciala, cu fossa lacrimard mare si puternic adancita, cu mameloanele indicate
prin doua pastile rotunde, iar parul realizat sub forma de striuri dese, paralele. Pe cap
poartd petasos cu doua aripioare mari. Hlamida de pe umarul stang se infasoara in jurul
bratului si un capat atarna in jos; In mana stanga are caduceul, iar In dreapta marsupium.
Maniera de redare si deficientele stilistice sunt Tn cazul acestei piese indiciile care ne
determina sa presupunem originea, daca nu locala cel putin provinciala a piesei.

Cea de-a doua statueta??, apropiata ca dimensiune de precedenta (h=7,4 cm),
prezintd un Mercurius nud, cu petasos cu cele doud aripioare pe cap, ascunzand un
par carliontat; in mana stanga tine caduceul stilizat, in timp ce palma madinii drepte
nu se mai pastreazi (de asemenea nici piciorul sting de la genunchi in jos). In afara
dimensiunilor apropiate, in cazul celor doua statuete divinitatea isi sprijina greutatea
pe piciorul drept. Aspectul general insa al celor doua piese este diferit, prima fiind mai
gracild, cu trasiturile corpului mai slab evidentiate. In ambele cazuri insa se observi o
oarecare stangacie, precum $i prezenta bavurilor, nefinisate, dintre picioare. 1. Stinga
sustinea ca cea de-a doua statueta este o copie provinciala a unui model italic®.

Rémanand in sfera divinitatilor masculine, de data aceasta orientale, este
presupusa originea locala pentru un bust al lui Serapis?, respectiv pentru un bust

19 Gramatopol 1982, p. 181. Piesa (h=9,5 cm) se afla la Muz. Banat. din Timisoara, inv. 1595.

P Tsac 1971, p. 116-117.

21 h = 7,9 cm; fragmentara (lipsa piciorul drept de la genunchi); turnare plina; patind verzuie;
Sec. II-1II p.Chr; MRPF, Inv. 11.7099 (Barcacila 1934, p. 91, nr. 12a, fig. 32; Teposu-Marinescu, Pop
2000, nr.21; Stinga 1998, p. 108, pl. CVI/7, CVII/4; cIMeC 2003, nr. 21).

22 MRPF, inv. 7100.

2 Stinga 1998, p. 109, pl. CVI1/8, CVII/6.

2+ Gramatopol 1982, p. 182, pl. IX/3.
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miniatural al lui Mithras (h=5 cm); turnat gol, acesta din urma are buclele si fata
sumar redate®.

Divinitatea feminina redata sub forma celor mai numeroase statuete de bronz,
posibil produse pe plan local, este Venus, si in acest sens vom face referire la trei
piese (P1. IV/1-3). Prima statuetd (h=9 cm; stare de conservare mediocra; lipsa labele
picioarelor, suprafata corodatd; patina verde) o infatiseaza pe Venus nuda, cu ochi
mari migdalati, nas drept, buze subtiri cu colturile lasate in jos. Greutatea corpului
se sprijind pe piciorul drept intins, stdngul fiind indoit din genunchi. Are corpul
unei adolescente, cu umeri ingusti, talie prelunga, solduri inguste. Mamelele sunt
incizate. Bratul drept este indoit din cot si cu méana dreapta isi acopera sanul stang,
in timp ce cu mana stanga isi acopera sexul. Parul, ca o peruca, parca s-ar detasa de
cap. Pe crestet are o diadema semilunara cu un buton central 1n partea superioara,
deasupra fruntii si cu alti doi la extremitati*®. Alaturi de aspectele de natura stilistica
care Indreptatesc presupozitia cd avem de-a face cu o piesa locala, prezenta bavurilor
intre picioare este un argument in favoarea originii locale.

Cea de-a doua statuetd (h=8,5 cm; stare de conservare buna, lipsa degetele
mainii drepte; patind bruna-aurie) prezinta o Venus nuda, cu ochii adanciti in orbite,
pupila incizata, nasul lung, gura mica si barbia proeminentd. Capul este aplecat spre
dreapta. Corpul este sumar modelat, cu umerii Ingusti si lasati in jos, mamele incizate,
cu greutatea corpului pe piciorul stang, dreptul fiind usor indoit din genunchi. Parul
pieptenat in rulouri succesive este strans in coc la ceafa. Pe cap poartd o diadema
semilunara inaltd, decoratd cu unghiuri incizate, separate de linii verticale incizate.
Intinde bratul drept, iar cu méana stanga acopera sexul?’.

Cele doua statuete, incadrate cronologic in secolele II-111 p.Chr. prezinta cateva
trasaturi comune, care ar indica originea, chiar daca nu si acelasi mester: in primul
rand, ambele redau ipostaza de Venus pudica, cu mana stdnga acoperind sexul, desi
mana dreapta este diferit pozitionata (in primul caz ea acopera sanul, in timp ce in
cel de-al doilea caz este intinsa in fatd); dimensiunile sunt apropiate; se observa
similitudini in maniera de redare a umerilor ingusti, incizarea mamelelor, diadema
semilunara de pe cap, prezenta urmelor de turnare nefinisate dintre picioare.

A treia statuetd, prin datarea in a doua jumatate a sec. II p.Chr., deci intr-o
perioada distincta fatd de primele, nu permite comparatii, cu atat mai mult cu cat si
tipul iconografic este distinct. De dimensiuni putin mai mari (h=9,5 cm), statuetei 1i
lipsesc ména dreaptd, antebratul stang, piciorul drept de la gamba si cel stdng mai
sus de genunchi. Suprafata este corodata, dar patina cenusie inca se observa. Venus
este nuda, cu parul buclat ridicat intr-un coc pe crestet si restul parului strans in
coc la ceafd; capul este aplecat spre dreapta. Are ochi mari, nas lung si drept, gura

2 MRPF, inv. 1T 10598 (Stinga 1998, p. 109, pl. CVI/4, CVII/5; Berciu, Petolescu 1976, p. 42, nr. 29).
26 MRPF, Inv. II 7084 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 88; Barcacila 1934, p. 89, nr. 9b, fig. 26).
2" MRPF, Inv. 1T 9350 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 89; Antique Bronzes, nr. 91).
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O prezentd noud in arealul divinitatilor feminine, fatd de cele mentionate
anterior, este Fortuna, cu o statueta descoperita in castru**. Fiind o descoperire
singularda nu exista termen local de comparatie. Statueta (h=8,5 cm) (PL IV/6) se
afld Intr-o stare de conservare mediocra, cu suprafata corodatd. Fortuna are o tunica
lunga si 0 manta, care lasa gol bratul drept; in mana dreapta tine carma, iar in stanga
cornul abundentei. Chiar daca datorita starii precare nu putem identifica suficient de
bine trasaturile fetei sau ale corpului, se observa foarte bine deficientele de prelucrare
si finisare: urme de la turnare sub bratul drept, picioarele complet lipite, iar bratul
stang de asemenea este lipit de corp.

Divinitatea feminind cu cel mai mare numar de reprezentari ramane, si in
cazul descoperirilor din castru, Venus. In acest sens vom lua in discutie trei piese (PL.
IV/4-6). Prima statueta (h=11 cm) se afld intr-o stare de conservare precara (lipseste
capul, mana dreapta, o parte din gamba si laba piciorului stang, iar mana stanga
este si ea deterioratd). Piesa a fost turnatd gol si prezintd patind brund. Venus este
nuda, cu corpul feciorelnic, umeri ingusti, sani mici, abdomen plat, solduri si coapse
putin proeminente, picioare lungi. Pliul inghinal este marcat printr-un triunghi, iar
ombilicul printr-un cerc mare incizat. Pe umeri cad suvite de par. Pe cele de pe
umarul stang le prinde cu méana ridicata. Bratul drept, usor indoit, aluneca pe langa
corp. In mana dreapta intinsd in fata tinea, probabil, un obiect. Greutatea corpului
cade pe piciorul drept, stdngul fiind Indoit si tras in spate. Statueta a fost datatd in a
doua jumatate a sec. IT p. Chr .

A doua piesd (h=14,7 cm) are suprafata corodata si lipsesc labele picioarelor.
A fost turnatd plin, iar patina e cenugie. Venus este seminuda, cu ochi adanci, nas
lung si drept, gura mica; capul este usor aplecat spre stanga. Are par buclat care i
incadreaza fata in ondule mari strAngandu-se intr-un coc inalt pe crestet (krobylos)
si unul amplu la ceafa. Doua suvite cad pe umeri de o parte si de cealaltd a gatului.
Draperia acopera in diagonala spatele. Un capat al ei trece peste umarul drept, este tras
si tinut cu mana dreapta peste san, iar un alt capat este tras peste soldul stang si tinut
cu mana stanga in dreptul sexului. Draperia face falduri verticale de-a lungul coapsei
stangi. Greutatea corpului cade pe piciorul drept, stangul fiind indoit si adus 1n fata.
Datata in prima jumatate a sec. Il p.Chr., piesa are analogii la Singidunum?*.

Cea de-a treia statueta®” (h=10,8 cm) se afla tot intr-o stare de conservare precara
(lipseste mana dreapta, iar suprafata e corodatd). Piesa a fost turnata plin §i prezinta
patina bruna. Figura zeitei este grotesca, disproportionata, cu capul prea mare in raport
cu corpul modelat fara grija. Venus este nuda, cu parul cret, strans in coc la spate
si diadema 1n forma de semilund, decoratd cu striuri; are un colier de perle la gat.
Greutatea corpului este pe piciorul stang, dreptul fiind putin indoit din genunchi si dus

3*MRPF, Inv. 11 9348 (cIMeC 2003, nr. 123).

33 MRPF, Inv. IT 7085 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 98; Barcacila 1934, p. 89 nr. 94, fig. 28).
3 MRPF, Inv. 7117 (cIMeC 2003, nr. 116; Barcacila 1934, p. 71-73, 88 sq. nr. 9, fig. 25).

37 MRPF, Inv. 1T 9349 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr.108).
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la spate. Umerii sunt Ingusti si lasati in jos, sanii mici, talie prelunga, solduri inguste,
picioare groase. Ombilicul este marcat printr-un cerc incizat, iar zona inghinala
printr-un triunghi. Bratul drept aluneca pe langa corp, iar stingul este indoit. in mana
stangd tine un mar. Aceasta statuetd a fost datata in perioada secolelor II-I1I p.Chr.

Argumentele invocate in cazul celor trei piese de catre Doina Benea pentru
a justifica producerea lor pe plan local sunt: turnarea defectuoasa in tipar, eventual
cu orificii pe corpul piesei (la cea de-a doua)®®; la acestea am adauga noi bavurile
dintre picioare si aspectul grosolan, chiar grotesc al pieselor (contrastand cu idealul
de frumusete pe care il reprezenta zeita).

Pe baza analizei statuetelor reprezentand pe zeita Venus putem stabili anumite
caracteristici ale centrului de productie de la Drobeta. Cinci din cele sase piese luate
in discutie prezinta caracteristici similare: Venus este redata nuda, cu umerii ingusti,
drepti si lasati 1n jos; talia e prelunga, sanii mici, soldurile inguste, picioarele groase;
parul este de obicei cret, cu doua suvite care coboara pe umeri si eventual un coc la
spate, cu sau fara diadema semilunard; sexul este marcat printr-un triunghi incizat,
iar ombilicul printr-un cerc incizat. Daca mana dreapta este de obicei Intinsa in fata,
cu stanga tine o suvitd, isi ascunde sexul sau tine un mar. Luand in considerare aceste
aspecte, nu este exclus ca statueta care o infatiseaza pe Venus seminuda, care nu se
incadreaza, ca maniera de redare, in aceasta categorie prezentata mai sus, sa nu fie un
produs al atelierului de la Drobeta, in ciuda manierei provinciale de redare. Analogia
cu o piesa de la Singidunum poate sugera originea sud-dunareana a statuetei.

Rémanand in partea de sud a Daciei Superior mentionam o statueta de bronz de
la Gornea, datata in secolul III p.Chr. si descoperita intr-un bordei datat sec. VIII-IX,
in punctul Zomonita, piesa fiind adusa, probabil, din punctul numit Cetate, unde se
afld un castellum din sec. III-IV p.Chr. Piesa (h=8,7 cm) este bine conservata; a fost
turnatd plin si pastreazi o patind cenusiu inchisa. Il reprezintd pe Amor in miscare,
inaripat. Greutatea corpului se afla pe piciorul drept, stangul este tras lateral, la spate
atingdnd solul cu varful piciorului. Traséaturile corpului si ale fetei sunt tot atatea
indicii ale unei origini locale: capul, intors spre stanga, este prea mare in raport cu
restul corpului; are orbitele excesiv de adanci, ochii exoftalmici, nasul drept si mic,
gura mare, obrajii cu pometi proeminenti. Ridica bratul drept, iar stdngul 1l tine 1n jos,
indepartat de corp. Cu ambele maini tine Tn diagonala peste piept un arc, format din
trei segmente. Lucia Teposu-Marinescu si C. Pop considera ca statueta se deosebeste
din punctul de vedere al stilului, atat ca fizionomie, cat si ca maniera de reprezentare
a atributului, de toate celelalte descoperite in Dacia, anuntand antichitatea tarzie®.

De la Tibiscum provin doud statuete de bronz reprezentand pe zeita Venus,
posibil realizate in atelierele de bronzieri de aici (P1. V/1-2). Prima dintre acestea

3 Benea 2003, p. 76.
¥MBM, Inv. A 72824 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 59; Antique Bronzes, Nr. 57).
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(h=10,5 cm; stare mediocra de conservare; lipsa antebratul stang, o parte din gamba
si laba piciorului stang; turnare plind; patind verde) o reprezinta pe Venus nuda, cu
capul mult prea mare in raport cu restul corpului, ochii bulbucati cu irisul si pupila
incizate. Aspectul general este de-a dreptul hidos. Poarta pe cap o diadema in forma
de semiluna cu colturile ridicate. Parul, cu carare la mijloc, pieptenat peste urechi,
este strans 1n coc la ceafd. Doua suvite cad pe piept si alte doua pe spate. Partea
superioara a corpului este alungita, cu o distanta prea mare intre sani si abdomen.
Bratul drept, usor indepartat, aluneca pe langa corp, iar mana dreapta este cu palma
deschisa spre privitor, in timp ce bratul stang este indoit si cu mana tinea, probabil,
o mesa de par. Sexul este marcat printr-un triunghi incizat. Lucia Teposu-Marinescu
si C. Pop identificau pentru aceasta piesa analogii la Mursa*.

Cea de-a doua statueta (h=11,7 cm; stare de conservare mediocra; lipsa labele
picioarelor si suprafata destul de corodatd; turnare plind; patind verde) prezinta o
Venus nuda, cu greutatea corpului pe piciorul stang si dreptul tras in spate si indoit din
genunchi, are umeri Ingusti, sani mici, talie prelunga, solduri si coapse groase. Fata este
ovala, cu ochi mari, nas lung si gura mica. Parul incretit acopera urechile si este strans
in coc la ceafa. Doua codite impletite cad pe umeri si brate pana la nivelul cotului. Pe
cea din stanga cu capatul facut ghem o prinde cu mana stanga ridicata. Bratul drept
aluneca pe langa corp si tine palma dreapta deschisa si intinsa in fatd. Mamelele si
ombilicul sunt marcate prin cercuri incizate, iar sexul printr-un triunghi incizat*'.

Datate in a doua jumatate a secolului II — secolul III p.Chr, cele doud piese
prezintd anumite asemanari care ne determina sa presupunem provenienta din acelasi
atelier, eventual chiar de la Tibiscum. In primul rand avem acelasi tip iconografic
— Venus nuda, cu diadema pe cap (chiar daca intr-un caz este semilunara, iar in
celalalt semicirculard), cu parul prins in doua cozi care cad pe umeri, tindnd suvita
stangd cu mana, in timp ce palma mainii drepte este intinsa in fatd. Ambele statuete
sunt disproportionate, cu trasaturi slab schitate, sani mici si sexul marcat printr-un
triunghi incizat.

Inaintand spre centrul Daciei Superior trebuie si amintim statueta descoperita
la Bradeni (jud. Sibiu), reprezentand un Lar tanar, cu figura imberba, parul buclat
ridicat pe crestet, acoperind pavilioanele urechilor si strans la spate in coc; poarta
tunica drapatd cu maneci scurte, iar deasupra o palla. Statueta (6,4 x 3,7 cm) se
afla intr-o stare proasta de conservare si este fragmentard (lipsesc antebratele si
gambele). Tipologic apartine categoriei Lares compitales (in miscare, tindnd in
mana rhytonul si patera) si a fost datata in secolele II-IIT p.Chr*2. C. Pop o considera
un produs local bine confectionat, proportionat. Din pacate nu putem face aprecieri
privitoare la centrul de productie.

40 MBT, Inv. 7587 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 100).
41 Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 101.
42 MNIT, inv. I 1865 (Pop 1974, p. 599-600, fig. 1a-b).
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Literatura de specialitate aminteste o certa productie de statuete de bronz
in atelierele de la Micia. Adriana Rusu-Pescaru si C. Pop mentioneaza ca produse
locale doua statuete cu Venus, o statuetd a Fortunei, o herma cu Priap si o statueta
a lui Amor®. La randul sau, Doina Benea se opreste la aceleasi piese, pe care le
vom prezenta in cele ce urmeaza, invocand in sprijinul producerii lor in atelierele
de la Micia nefinisarea: turnarea defectuoasd, schematizarea, lipsa slefuirii, slaba
evidentiere a trasaturilor*.

Piesa reprezentand pe Fortuna a fost descoperita in interiorul castrului roman
(PL. V/3). Avand h=7,2 cm, statueta se afla intr-o stare de conservare mediocra si este
usor deformata. Patina verzuie initiald a disparut, dupa curatare fiind aurie. Zeita
este 1n picioare, cu greutatea corpului sprijinitd pe piciorul stang, in timp ce dreptul
este usor indoit din genunchi si tras lateral. Are cap mic, ochi adanciti in orbite, nas
lung, gura mica cu buzele subtiri. Parul inconjoara fata in suvite crete si este strans in
coc la ceafa. Pe cap poarta o diadema in forma de semilund. Zeita este imbracata cu
chiton dublu, lung pana la pamant si himation care acopera spatele, partea inferioara
a corpului, trece de la coapsa stangd oblic spre talie, se Infasoara in jurul bratului
drept si cade de-a lungul corpului. In ména stangi tine cornul abundentei, iar in
dreapta, probabil, tinea carma. Lucia Teposu-Marinescu a identificat analogii la Trier,
Wels, Viel Evreux, Kassel, in Muzeul Arheologic din Verona si in Muzeul Borély din
Marsilia. Aceeasi autoare data statueta in a doua jumatate a sec. IT p. Chr®.

Prima statuetd reprezentand pe Venus, descoperitd tot in castru (Pl. V/4)
(h=11,8 cm; prezinta mici deteriorari pe suprafata corpului si o taieturd adanca pe fata;
turnare plind; culoare aurie in urma curatirii) o infatiseaza pe zeitd nuda, cu umerii
cazuti, sani mici si rotunzi, spatele cu o incizie mediana, abdomen putin proeminent,
cu ombilicul si zona inghinald marcate, coapse groase in raport cu restul corpului, a
carui greutate cade pe piciorul stang, dreptul fiind usor indoit din genunchi. Pulpele
sunt unite pana aproape de genunchi. Labele picioarelor sunt sumar lucrate, foarte
mici §i oblice. Bratul drept este lipit de corp cu palma deschisa, in timp ce palma
stdnga se sprijina pe coapsa. Pe brate poarta cate o bratara plata cu incizii In bradulet.
Doua coliere lungi, incizate, se observa pe umeri, intre sani, la nivelul coapselor
incrucisandu-se inca o data la mijlocul spatelui. La gat are un colier, tot din puncte
incizate, de care este agdtat un pandantiv (/unula), realizat prin doud incizii curbe
terminat cu un punct incizat jos, iar la punctul de intretdiere al colierelor se afla un alt
pandantiv romboidal, realizat si el din puncte incizate. Ochii sunt oblici, migdalati,
cu un punct incizat care marcheaza pupila. Buzele sunt subtiri, cu colturile lasate
in jos. Coafura este bine executatd. Parul este pieptenat cu carare la mijloc, ridicat,

4 Rusu-Pescaru, Pop 2001-2002, p. 197.
4 Benea 2003, p. 76.
4 MNIR, Inv. 157040 (cIMeC 2003, nr. 124).
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intr-un coc pe crestet, facut dintr-o coada Tmpletita incoldcitd in jurul capului. O
mesa impletitd porneste de la ceafd si se prinde in cocul de pe crestet. Datata in
secolul IIT piesa are analogii in Muzeul din Sofia*.

Cea de-a doua statuetd (h=7,4 cm; stare precara de conservare; fragmentara
(piciorul drept rupt mai jos de genunchi, antebratul stang lipsa, iar bratul drept
deteriorat) a fost de asemenea turnata plin, pastrand o patina cenusiu-inchisa. Venus
este nuda, cu centrul de greutate plasat pe piciorul drept intins, celalalt fiind relaxat;
corpul este usor curbat spre dreapta; fata este sumar tratata, cu ochii i nasul mai
reliefati. Pe cap poartd o diadema inaltd, semilunara, iar la spate parul este strans
intr-un coc. Datata in secolele II-III piesa are analogii la Karatas (P1. V/5)*.

Desi intre cele doud piese nu existd asemanari iconografice, putem constata
in ambele cazuri executia tehnica stangace si detaliile neglijate (fata schematizata,
disproportia bust-abdomen).

Dat fiind caracterul distinct al pieselor amintite nu putem stabili particularitati
ale centrului de productie de la Micia.

Un important centru 1n ceea ce priveste productia de statuete de bronz a fost
si cel de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa. Doina Benea aminteste doar doua dintre
piesele produse probabil aici, si anume un Apollo neslefuit si un Genius cu turnare
defectuoasa intr-un tipar uzat si cu slefuirea nefinisata*®. Alaturi de acestea, asupra
carora ne vom opri si noi in cele ce urmeaza, la Ulpia Traiana au mai fost produse,
credem si alte statuete.

Statueta reprezentdnd pe Apollo (PL VI/1) (h=7,5 cm; suprafatd destul
de corodatd; lipsa antebratul stang si varful piciorului drept; turnare plina; patina
cenusie) 1l reda pe zeu nud, cu bratul drept indoit deasupra capului; bratul stang este
intins in fata. Tine capul usor aplecat spre stanga si piciorul sting incrucisat peste
dreptul. Corpul este schematizat; coafura este inaltd si stangaci redatad. Datatd in
secolul IT p.Chr, piesa are analogii la Bologna, Paris, Reims®.

Piesa infatisdnd un Genius (h=8 cm) se afla actualmente intr-o stare de
conservare mediocra; suprafata este corodata; lipseste antebratul drept; turnare plina;
culoare aurie in urma curatarii (Pl. VI/2). Geniul are bustul nud si partea inferioara
a corpului invelitd intr-o draperie. Greutatea corpului se sprijind pe piciorul sting,
dreptul fiind usor indoit din genunchi. In picioare are botine care se rasucesc pe la
mijlocul gambei. in méana stanga tine cornul abundentei, iar in dreapta tinea, probabil,
patera. Piesa a fost datata la sfarsitul sec. I - inceputul sec. IT p.Chr*®,

4 MNIR, Inv. 131731 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 112).

Y"MNIT, Inv. 4225 (cIMeC 2003, nr. 120; Pop 1972, p. 69, fig. 4).

4 Benea 2003, p. 76.

4 Muz. Deva, Inv. 1131 (Alicu, Pop, Wollmann 1979, p. 143, nt. 371; Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 13).

50 Muz. Deva, Inv. 15821 (Alicu, Pop, Wollmann 1979, p. 123, nr. 278, pl. CXXIII; Gramatopol
1982, p. 183; Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 76).
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Alaturi de aceste doua statuete presupunem ca la Ulpia Traiana au fost produse
si doud piese reprezentand pe Venus (Pl. VI/3-4). Prima dintre acestea®, de mari
dimensiuni (h=15,8 cm), pastrata fragmentar (bratul drept rupt), cu o patina verzuie
inchisa si turnata plin o Infatiseaza pe Venus seminuda, in picioare; centrul de greutate
se afld pe piciorul stdng; ochii sunt mari, cu pupilele marcate; fata este prelunga, parul
cu carare pe mijloc este prins in doud cozi; poartd o diadema inaltd si un vesmant
drapat. Statueta a fost consideratd in momentul publicarii un produs autohton dupa
tinuta rigida, nasul gros, mana stangd mai lungd decat bratul, sanii schematizati.

Ceade-adouapiesalacarefacemreferire (h=7,7 cm; stare precara de conservare,
puternic corodata; turnare plind; patind cenusie; fragment, lipsind bratele si labele
picioarelor)® infatiseaza o Venus nuda, cu corpul disproportionat si membrele prea
subtiri. Are pe cap o diadema 1n forma de semilund prea mare in raport cu corpul si
membrele. Lipsita de calitéti artistice si extrem de disproportionata, consideram ca
este posibil sa ne aflam in fata unui rebut.

Produse ale atelierului de la Ulpia au fost considerate §i doua statuete Infatisand
pe zeita Diana. Prima dintre acestea (Pl. VI/5), de altfel cea mai mare statueta de
bronz cunoscuta in provincia Dacia (h=55 cm), turnata gol, actualmente intr-o stare
precara (fata este destul de deteriorata, trasaturile slab vizibile, bratele lipsesc) reda
o imagine a Dianei cu parul strans la ceafa si in crestetul capului in rulou, creand
impresia specifica de corn al lunii; poarta chiton strans peste mijloc cu o cingatoare;
tunica cu decolteu triunghiular are cinci falduri, trei fiind intoarse violent catre
stanga, indicand o miscare Thapoi a bratului drept (pozitia bratelor poate fi cel mult
presupusa: bratul drept pare a fi fost coborat pe langa corp, de la cot ridicandu-se in
sus si Tnapoi, cel stdng era usor indreptat inainte din cot, posibil tindnd un obiect).
Statueta era destinatd doar privirii din fata, partea posterioara nefiind lucrata (probabil
pentru a fi atasatd unui perete)™. H. Daicoviciu a gasit analogii cu o statueta de la
Potaissa, redand zeita 1n ipostaza ,,la vanatoare”, cu stanga tinand arcul, iar dreapta
intinzand-o dupa sageata; si in acest caz parul este strans la ceafa si in crestet intr-un
rulou, amintind forma cornului lunii**.

H. Daicoviciu incadreaza reprezentarea de la Sarmizegetusa in tipul
Artemis-zeitd a vanatorii; singurul contraargument al acestei ipoteze, faptul ca are
chiton lung, nu este un impediment in acest sens, deoarece si alte reprezentari ale
zeitei in aceasta ipostaza au chiton lung pana la célcéie. El nu vede in aceasta piesa o
copie a vreunei creatii celebre antice, iar modelul dupa care s-ar fi putut inspira este

51 Muzeul Sarmizegetusa, inv. S 804 (Rusu, Nemes, Pop 1974-1975, p. 101, nr. 1, fig. 1).

52 Muz. Deva, Inv. 1130 (cIMeC 2003, nr. 119; Alicu, Pop, Wollmann 1979, p. 96, nr. 23, pl. CXVII).

53 Statueta a fost descoperita intdmplator in anul 1942, in partea de sud a Ulpiei Traiana, in afara
incintei oragului; descoperire intdmplatoare realizata in 1942. se pastreaza la Muzeul de Istorie Cluj (nr.
inv. 10623), (Daicoviciu 1960, p. 131-133, fig. 1-3).

* Daicoviciu 1960, p. 134-135, fig. 9.



192 Atalia Stefanescu-Onitiu

unul elenistic; datarea propusa de autor este sec. IT*. M. Gramatopol considera ca nu
este aurita, asa cum a afirmat H. Daicoviciu la publicare, coloratia galbena fiind data
de coeficientul de zinc. Acelasi autor crede ca nu a apartinut unui templu (din nou
afirmatie a lui Daicoviciu), dar nu ofera alte ipoteze si nici nu isi explica pozitia®.
Este posibil sa ne aflam in fata unei creatii a atelierelor din capitala Daciei, dupd cum
apreciau C. Pop si D. Alicu®’.

Cea de-a doua statueta care provine, probabil, dintr-un atelier ulpiens, a fost
descoperita la Ostrov (jud. Hunedoara), in anul 1972. Foarte bine conservata (h=16,2
cm), piesa, goala la interior, reprezintd pe Diana in picioare (Pl. V1/6). Trasaturile
sale sunt adolescentine, cu fata ovala, ochi mari, nas drept, urechi usor alungite,
gurd Intredeschisa; parul bogat este prins cu o panglica Intr-un coc; corpul, cu forme
destul de pline, este imbracat intr-un chiton scurt pana la genunchi, de tip doric (cel
ionic acopera si picioarele); deasupra are un himation cu decolteu triunghiular, tiv
si margini late, innodat peste umeri. Poartd sandale usoare de vanatoare, care, ca
si pozitia bratelor, sugereaza aceeasi ipostaza ca in cazurile de mai sus, cu arcul in
dreapta si sdgeata in stinga’.

Piesa a fost datata in sec. Il p.Chr. Lucia Teposu-Marinescu crede cd Diana
este redata chiar in momentul 1n care pune sdgeata in arc. Aceeasi autoare gaseste
analogii la Herculanum si in Muzeul de Arte Frumoase din Lyon®.

Pe baza analizei pieselor, datoritd caracterului diferit al acestora, chiar si al
celor care redau acelasi personaj, din pacate nu putem stabili caracteristici ale
unui atelier. Fiecare piesd prezintd posibile indicii ale unei productii locale, dar nu
identificam elemente comune acestora. Cele doua statuete reprezentand pe Venus sunt
complet distincte atat ca tip iconografic, cat si ca manierd de executie. Daca in cazul
primeia autorii remarcau tinuta rigida, nasul gros, mana stangd mai lunga decat bratul
si apreciau acestea ca dovezi ale productiei locale (insuficiente am spune noi), atunci
cea de-a doua statuetd, disproportionata si fara calitati artistice, poate chiar un rebut de
fabricatie, este cu siguranta un produs local. Cele doua statuete care o infatiseaza pe
Diana prezinta aceeasi ipostaza — la vanatoare; zeita poarta in ambele cazuri himation
cu decolteu triunghiular, dar chitonul este diferit; din nefericire, fata deteriorata a
statuetei de mari dimensiuni nu ne permite o analiza a detaliilor chipului.

Desi ar fi fost de asteptat o mai mare reprezentativitate a centrului de la Apulum,
datd fiind importanta asezarii n antichitate, doar trei statuete de bronz descoperite in
aceastd localitate prezintd elemente care pot sugera o origine locala. In primul rand
este vorba despre o statuetd a unui Hercules (?) (6,4 x 2,8 cm), infétisat nud, cu bratul

53 Daicoviciu 1960, p. 134-138.

3¢ Gramatopol 2000, p. 253.

57 Alicu, Pop 1979, passim.

8 Muz. Sarmizegetusa, fni (Pop, Nemes 1974, p. 85-89).
5 Teposu-Marinescu 1994, p. 66.
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stang ridicat, peste care se afld un vesmant sau blana leului din Nemea®. Argumentul
in favoarea originii locale a piesei este caracterul sau grosolan.

Tot produs local este, in opinia noastra, statueta unui soricel (L = 5,8 cm),
realizat prin batere la rece (proces care se putea desfasura fard probleme si fara a
necesita un proces tehnologic deosebit). Datatd in corelatie cu contextul descoperirii
in secolul IT p.Chr, statueta are analogii la Porolissum®'.

Ultima statueta la care vom face referire a fost se pare, conform afirmatiei lui Fr.
Deutsch care a vandut-o Muzeului Banatului din Timisoara, descoperita in cartierul
Partos. Avand o 1ndltime de 34 cm, statueta are patina caracteristica verzuie-inchisa
si este goala la interior. Liber Pater este redat nud, imberb, cu forme gratioase de efeb
si trasaturi efeminate. Capul usor inclinat catre stanga are par scurt cu bucle marunte.
Este impodobit cu corymbus; pe umarul sting are nebrys stransa si infasurata la
incheietura mainii stangi, a carei palma inchisa se sprijina pe sold cu degetul mare si
cel mic; bratul drept este Tndoit in sus cu degetul aratator ridicat; incaltamintea este
usoara si are carambul 1nalt®?. Statueta are asemanari cu un exemplar de la Pompei.
Dupa cercetatorul C. Pop a fost produsa la Apulum®.

Calitatea artistica slaba, grosolana, poate sugera cd o statuetd de bronz
reprezentand o maimuta, descoperitd la Micasasa®, precum si un Hercules nud®, cu
maciuca in mana dreapta, pe langa corp de la Ciucsingeorgiu (jud. Harghita) sunt
produse locale.

Din atelierele potaissense ar putea proveni mai multe statuete, din pacate
singulare ca reprezentare si, prin urmare, fara posibilitate de comparare stilistica si
iconografica. Este vorba in primul rand de statueta de bronz reprezentand un Hercules
nud, in picioare, cu blana leului pe cap, labele acestuia fiind legate peste piept®. Piesa
(PL. VII/1) se inscrie in categoria produselor provinciale care il reprezinta pe Hercules,
categorie din care fac parte piesele deja amintite de la Apulum si Ciucsingeorgiu, precum
si una cu loc de descoperire necunoscut la care ne vom opri mai tarziu, toate lucrari
grosolane, nefinisate, cu urme de turnare pastrate mai ales intre picioarele personajului,
trasaturile fetei si ale corpului foarte slab evidentiate, detaliile ignorate complet.

Un alt produs local ar fi statueta de bronz reprezentand un tanar nud, Inaripat,
in migcare (h=12 cm; stare de conservare mediocra; suprafata corodatd; fragmentara
(lipsa laba piciorului stang si varful aripii drepte); prezinta o usoara deformare, fiind

Muzeul Cluj-Napoca, inv. 19784 (Barbulescu 1977, p. 185, nr. 51, pl. X/1).

¢ Moga 2006, p. 472, pl I11, b.

2 Pop 1974, p. 137, plansa XX.

% Pop 1990-1993, p. 225-226.

¢ h=5,6 cm; MNIT, inv. V 43922 (Micasasa 1996, nr. 39, pl. XI).

57,6 x 2,6 cm; Muzeul Cluj-Napoca, inv. V 19793 (Barbulescu 1977, p. 181, nr. 18, pl. X/3).

7.9 x 2,5 cm; fragmentara, bratele sunt rupte; Muzeul Cluj-Napoca, inv. V 19786 (Barbulescu
1977, p. 184, nr. 41, pl. X/2).
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mult Inclinat spre spate; turnare plind; patind cenusie inchisd). Piciorul drept este
intins, celalalt dus mult spre spate si indoit. Aripile lungi sunt stranse. Bratul drept este
ridicat, stangul, departat de corp, atarna in jos. In palmele facute caus tinea atribute,
acum pierdute. Coafura inaltd are forma unei diademe, iar suvitele de par sunt in
forma de raze. Posibil un Genius, piesa a fost datata in sec. III p.Chr.*” (P1. VII/2).

In ceea ce priveste divinititile feminine, produse locale pot fi considerate douz
statuete, reprezentand pe Venus, respectiv Diana. Venus® este redata nuda, cu corpul
disproportionat in raport cu capul prea mare, cu greutatea corpului pe piciorul drept,
stangul fiind usor tras inapoi. Are ochi mari cu pupila incizata si trasaturi grosolane
ale fetei. Umerii sunt Tngusti, sanii mici si rotunzi, talia prelunga, soldurile late. Parul
pieptanat cu carare la mijloc acopera urechile si este strans in coc la ceafd. Doua
suvite lungi cad pe umeri. Cea din partea stanga este prinsa cu mana ridicata. Bratul
drept este lasat in jos si Indepartat de corp. Tine palma dreapta deschisd in fata. Pe
cap poarta o diadema Tnalta in forma de semiluna cu trei protuberante, una centrala
si celelalte la margini. Datata la sfarsitul sec. II - inceputul sec. III p.Chr., piesa are
analogii la Gorsium (Pannonia) (P1. VII/3).

Din punct de vedere artistic piesa cea mai bund, In opinia noastra, ramane
statueta de bronz reprezentand pe Diana (P1. VII/4)%. Zeita este in miscare, cu corpul
suplu si fizionomia tinereasca; parul este buclat, cu trei ondule care acopera urechile,
pieptanat spre spate, ajungand pana la nivelul umerilor. Pe crestet are krobylos. Are
frunte ingusta, sprancene stufoase, ochii migdalati, gura cu buza superioara arcuita.
Greutatea corpului se sprijina pe piciorul drept. Piciorul stang, indoit, paseste in fata,
in timp ce piciorul drept este intins, dus in spate si cu calcaiul ridicat. Poarta tunica
cu maneci pana la cot, scurtd, deasupra genunchilor. Faldurile acesteia sunt rigide,
nenaturale. Deasupra are o platosa (thorax) cu pteryges ovale la partea inferioara si
aparatoare de umar de aceeasi forma. In picioare are botine pana la mijlocul gambei.
Tine bratul drept indoit din cot intr-o miscare nefireasca, iar cu mana dreapta, stdngaci
reprezentata, scoate o sageata din tolba de la spate. Pe piept se observa diagonala de
care este prinsa tolba de la spate, iar deasupra lambrechinurilor, centironul. Bratul
stang, Indoit din cot, este intins i palma mainii stdngi in care tinea un obiect, poate
arcul, este facutd caus. Corpul este disproportionat, umerii ingusti, bustul alungit,
mugchii gambelor pronuntati, labele picioarelor mari. Piesa a fost datatd in primele
decenii ale sec. III p.Chr.

Din prezentarea tuturor pieselor descoperite la Potaissa si care nu este exclus
sa fi fost realizate in atelierele de aici, putem observa cateva trasaturi comune: slaba

S MNIT, Inv. V. 1085 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 77).

% h=10 cm; suprafata corodatd; turnare plind; patind cenusie; MNIT, Inv. V. 1087
(Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 99; Antique Bronzes, nr. 93).

% h=11,5 cm; bine conservata, lipseste atributul din méana stinga; turnare plina; patina verzuie;
MNIT, Inv. V. 1084 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 84; Antique Bronzes, nr. 101).
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calitate artistica, maniera grosoland de redare, urmele de turnare neslefuite si, mai
ales, nerespectarea proportiilor.

La Gherla au fost produse, probabil, doua statuete reprezentand pe zeul
Mercurius si pe Venus. Avand 1n vedere locul descoperirii, nu excludem posibilitatea
ca statuetele sa fi fost realizate in castru, asa cum se poate sa provind din agezarea civila
si sa fi fost introduse in castru de catre soldati (prezenta lui Mercurius In mediul militar
din Dacia este atestata inca din secolul II, domnia lui Traian, cand un legat al legiunii
XIII Gemina pune o inscriptie pentru Mercurius Hilarus. Faptul ca Mercur apare in
castre (Drobeta, Gherla, Ilisua, Potaissa) in special sub forma de statuete de bronz,
mai putin pe inscriptii, pare a sugera caracterul oarecum restrans al cultului’).

Mercur este prezent in castrul de la Gherla printr-o statueta, datata in sec. 11
p.Chr. de catre Lucia Teposu-Marinescu si C. Pop, respectiv in secolul urmator de
citre R. Ardevan (PL. VIII/1)"'. Intre autori existd discrepante si in ceea ce priveste
alte aspecte, precum locul descoperirii (la R. Ardevan apare retentura, in timp ce la
Lucia Teposu-Marinescu si C. Pop pretentura sinistra). Daca R. Ardevan nu gasea
in momentul publicarii nici o analogie, ulterior Lucia Teposu-Marinescu si C. Pop
identifica analogii in Moesia Superior. Piesa (h=7,3 cm; fragmentara, lipsd mana
stangd; turnare plind; patina bruna (la R. Ardevan apare patina verde)) il infatiseaza
pe zeul Mercur In maniera provinciald, cu greutatea corpului pe piciorul drept,
stangul fiind tras usor 1n spate si indoit din genunchi. Zeul este imberb, capul fiind
hipertrofiat; posibil orbitele erau incastrate; este descult, fixat pe un soclu care astazi
nu mai existd; In mana dreapta avea marsupium, iar in stanga caduceul, care astazi de
asemenea nu mai existd; la gt purta un forques de argint; este imbracat cu o hlamida
scurtd, prinsa pe umarul drept cu o fibuld rotunda; statueta este ingrijit lucrata; fata,
pieptul si abdomenul sunt schematizate; nu are petasos, iar aripioarele sunt prinse
direct in par, prins sub forma unui coc in varful capului.

O alta statuetd care provine de la Gherla si se poate sa fi fost produsa aici
o reprezintd pe Venus Anadyomene (h=11,8 cm; stare de conservare buna, doar
0 micd deteriorare pe piept; turnare plind; patina brund) (P1. VIII/2)%. Venus este
nuda, cu picioarele lipite pana in dreptul genunchilor, greutatea corpului pe piciorul
drept si stangul tras putin Tnapoi, are umeri ingusti, sani mici si rotunzi, talia excesiv
de lunga, solduri inguste. Sexul este marcat printr-un triunghi incizat si ombilicul
printr-un cerc incizat. Capul, usor inclinat spre stanga, este mai bine realizat decat
corpul. Trasaturile fetei sunt destul de frumoase, ochii mari migdalati, nasul lung cu

" Vezi pentru aceasta si teza noastrd de doctorat, Religia militarilor din Dacia Romand,
Timisoara, 2006, mss.

"EMNIT, Inv. V. 31010 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 34; Antique Bronzes, nr. 39; Ardevan
1983, p. 397-399, fig. 1 a-e).

2 MNIR, Inv. 37852 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 102; Antique Bronzes, nr. 97;
Gramatopol 1982, p. 184, pl. X/6, 8 — imaginea este redata in oglinda).
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narile usor dilatate, gura mica cu buzele conturate. Tine bratul drept pe langa corp
cu palma deschisd spre privitor lasatd in jos si bratul stdng ridicat in unghi drept.
Cu mana stanga prinde capatul unei cosite lungi pe care se afla un inel din bronz.
Coafura pare o boneta care acopera crestetul capului si peste care suvitele de par
ondulate par o peruca. Doud cosite cad pe umeri, cea din dreapta ajunge pana la cot.
Pe crestet are o diadema in forma de semiluna.

Produse locale ale atelierelor din Dacia Romana, fara a putea sti cu exactitate
despre ce atelier este vorba (poate chiar Porolissum), sunt, in opinia noastra, si doua
statuete, din castrele de la Romanasi, respectiv Buciumi. Piesa de la Romanasi (are
suprafata corodata, lipseste mana stanga; prezinta patina cenusie) infatiseaza un Mars
batran, cu barba stufoasa si parul bogat, cu greutatea corpului sprijindu-se pe piciorul
drept, stangul fiind usor tras lateral. Pe cap are un coif prevazut pe calotd cu un soi
de veriga, pe care se fixa, probabil, panasul; poartad tunica si cuirasa de tip thorax cu
lambrechinuri si deasupra o centurd mai sus de talie cu doud bretele. in méana dreapta
ridicata, dusa spre tampla, tinea probabil lancea si in stinga indoita din cot si Intinsa,
eventual, o patera (PL VIII/3)7.

Statueta de bronz din baraca 5 din castrul de la Buciumi’™, datata la sfarsitul sec.
IT — inceputul sec. III p.Chr. (h=11,9; stare de conservare bund, doar diadema si soclul
prezinta unele deteriorari; turnata plin, soclul gol; patind verde artificiald) o prezinta
pe Venus cu parul ondulat strans in coc la ceafd, iar pe crestet o diadema in forma de
semiluna, decorata cu motive florale incizate. Tine capul usor aplecat spre dreapta.
Are trasaturi urate; fata rotunda, ochii exoftalmici, cu orbitele prea adancite si pupilele
redate ca mici butoni, gura marcata printr-o linie incizata. La gat are un colier de perle
rotunde, iar in dreptul axilelor bratari din perle. Greutatea corpului cade pe piciorul
stang, dreptul fiind flexionat. Draperia, care lasa sa se vada ombilicul excesiv de mare,
face un manunchi de falduri orizontale si oblice pe coapse si inveleste apoi prin falduri
verticale partea inferioara a corpului. Un snur atarna in fatd. Cu ména dreapta acopera
sanii, iar cu stanga sustine draperia pe abdomen. Executie stingace (sprancene stufoase,
nas foarte mare, corpul si bratele disproportionate) (P1. VII1/4).

O productie impresionanta o presupunem, pe baza analizei stilistice si artistice
a unui numar ridicat de piese, in atelierele porolissense. Doina Benea facea referire
doar la doud statuete, pe care le vom prezenta si noi, si anume un Mars si un Amor,
invocand in sprijinul productiei lor locale surplusul de metal intre picioarele piesei
si slefuirea neterminatd, respectiv suprafata corodatd datorita turndrii defectuoase
intr-un tipar uzat’.

Alaturi de acestea presupunem ca si alte statuete au fost realizate aici,

» MIAZ, fni (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 11).

" MIAZ, Inv. CC 145/1969 (Chirila, Gudea, Lucacel, Pop 1972, p. 107-108, nr. 1, pl. CXXX;
Pop, Matei 1978, p. 78, nr. ,2; Gramatopol 1982, p. 184; Antique Bronzes, nr. 92).

> Benea 2003, p. 76.
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argumentele principale fiind de naturd tehnica si stilistici. In primul rand nu
excludem posibilitatea ca unele dintre statuetele descoperite in templul lui Iuppiter
Dolichenus sa fi fost produse locale, ca de exemplu un Iuppiter Dolichenus cu capul
disproportionat fata de corp’ sau o Victoria prelucrata grosolan”’.

Ramanand pe terasa sanctuarelor regasim si statueta de bronz reprezentand pe
Mars (h=6,5 cm; soclu in forma de mosor mai deteriorat; h totald=9 cm; bine pastrata
(lipsesc atributele); turnata plin, soclul turnat gol; patind verde) nud, imberb, cu par
carliontat, fata osoasa si ochi adanci, cu greutatea corpului pe piciorul drept, stangul
fiind usor 1ndoit §i tras Tnapoi. Bratul drept este ridicat si Intins oblic inainte, bratul
stang, indepirtat de corp, este lisat in jos. In méana dreapta tinea, probabil, lancea,
iar 1n stanga, care are un orificiu, poate o sabie. Pe cap poarta coif corintic cu panas
inalt’ (P1. IX/1). Piesa a fost datata in a doua jumatate a sec. II p.Chr.

Produs local a fost considerat si un Atlas, descoperit intdmplator pe dealul
Pomet (h=7,5 cm; bronz de buna calitate, turnat plin; fragmentar (piciorul drept este
rupt de la gleznd)™. Atlas se sprijina pe genunchiul stang, cu bratele ridicate lateral si
tinand Tn maini globul terestru, acum disparut; privirea este indreptatd in sus. Datat
in sec. II p.Chr., are analogii in MNIT (piesa cu loc de descoperire necunoscut), iar
in afara Daciei la Kdln.

Amor are la Porolissum doua statuete (P1. IX/2-3) conservate mediocru, foarte
corodate si care nu permit comentarii de detaliu. Prima statueta (h=9 cm; fragmentara,
rupt piciorul sting de la gamba, atributul din mana dreapta ciuntit; turnare plina;
patina cenusiu inchis) reda un Amor naripat, cu forma corpului juvenila, cu greutatea
corpului sprijinita pe piciorul drept, stangul fiind dus inapoi. Parul buclat, cu mot pe
crestet, este lung pand la umar. Ridica bratul drept in unghi si tine in mana o faclie
spre care priveste. Bratul stdng este indepartat de corp si lasat in jos. In mana tine o
patera®. Piesa a fost datata la sfarsitul sec. IT — inceputul sec. III p.Chr.

A doua statuetd (h=5,2 cm; turnatd plin; fragment; labele picioarelor rupte)
il infatiseaza In schimb pe Amor sezand, cu piciorul drept peste cel stang; capul
este mare, disproportionat in comparatie cu restul corpului; parul lung coboara peste
ambii umeri in doua plete; pe crestet, deasupra fruntii, formeaza doud bucle; méana
dreapta este ridicata si intinsad inainte cu pumnul inchis spre induntru; mana stanga
lipita pe langa corp, se sprijind cu incheietura pe sold; pe spate se pot observa doua
aripioare stilizate; se pare ca mijlocul si coapsele au fost acoperite cu o blani. In
spate are o perforatie menitd sa ajute la fixarea intr-un suport. Tratarea stingace

6 Gudea, Tamba 2001, p. 29, nr. 12, fig. 35-36.

7Gudea, Tamba 2001, p. 30, nr. 13, fig. 37-38.

BMIAZ, Inv. C.C. 756/1980 (Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 7; Antique Bronzes, nr. 25).

P MIAZ, inv. 1998 (C.C. 736/1966) (Pop, Matei 1978, p. 79, pl. 1/4).

80 MIAZ. Inv. 1982 (Pop, Matei 1978, p. 79, nr. 6, pl. 1I/5; cred ca tinea in mana un rhyton;
Teposu-Marinescu, Pop 2000, nr. 54; Antique Bronzes, nr. 63).
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poate argumenta atribuirea unui atelier local. Statueta are analogii in Tracia si a fost
datata in sec. IT p.Chr®!.

Dintre statuetele infatisand divinitati feminine, probabil produs local este si
o statueta a zeitei Minerva (Pl. IX/4), datoritd deficientelor de redare, in special
a disproportionalitatii cap-corp®. Statueta (h=8 cm; stare de conservare precara,
suprafata corodata, lipsa mana stanga, laba piciorului stang, atributul din mana
dreaptd; turnare plina; patina verde). O Infatiseaza pe Minerva cu coif corintic; poarta
chiton cu maneci pana la cot si deasupra himation prins pe umarul stang cu o fibula
rotunda. Mijlocul este incins cu un colt al mantalei, mai scurtd la spate. Ochii mari
au fost incrustati la origine cu pasta albd. Bratul stang este indoit din cot. in mana
dreapta ridicata tinea, probabil, lancea. Piesa are analogii in Gallia si a fost datatd in
sec. II-III p.Chr.

C. Pop si AL.V. Matei presupuneau ca o statuetd de bronz descoperita pe dealul
Pomet, reprezentand pe zeita Venus (h=15,6 cm; intreagd, doar bratul drept rupt de la
cot; puternic corodata; detaliile anatomice foarte sterse; turnata plin; urme puternice
de oxidare)®, este un produs autohton, creatie a atelierului de la Porolissum.
Argumentul invocat a fost stdngacia executiei (Pl. IX/5). Zeita, seminuda, sta in
picioare, cu centrul de greutate pe piciorul drept, intins inainte; celalalt picior este
usor indoit de la genunchi si impins inainte; trasaturile fetei nu se disting; prinde o
cosita cu bratul stang; palla acopera numai partea inferioara a corpului, cu nod in
fata; capetele de jos se rasfrang peste picioare; pe bratul sting poarta bratara; pe cap
diadema semicirculara. Piesa are analogii la Potaissa, precum si in Moesia Inferior
si a fost datata la sfarsitul secolului II — inceputul secolului III p.Chr.

Alaturi de aceste statuete care permit o atribuire iconografica clara, de la
Porolissum provin o serie de statuete dificil de atribuit si care pot constitui creatii
autohtone. Astfel este o figurina reprezentand un personaj feminin (h=2,9 cm; turnare
plind; fragment; bratele rupte de la cot (stdngul) si de la antebrat (dreptul); picioarele
rupte mai jos de genunchi; in cap a fost montat ulterior un cui cu surub; oxidarea a
afectat piesa pe toatd suprafata, asa ca trasaturile nu mai pot fi precizate) in picioare;
capul este descoperit, iar corpul acoperit cu o tunica simpld, cu guler inalt, stransa
probabil la mijloc de o curea; bratul drept pare sa fi fost ridicat in sus, iar cel stang,
indoit la nivelul cotului, adus inainte; sani slab schitati; picioarele usor departate;
coafura simpla, cu parul scurt, tdiat lateral si in spate deasupra cefei si drept pe
frunte; trasaturile fetei sunt sterse; ochii par ingusti, nasul mic si gura cu buzele
stranse; pe gat se observa urme ale unor eventuale podoabe; sub faldurile tunicii

8 MIAZ, inv CC 27/1962-1987 (Gudea 1989, p. 724, nr. 1, pl. CCXLVIIT A).

82 MIAZ, Inv. C C 228/1958 (Pop, Matei 1978, p. 79, nr. 4, pl. 1/3; Teposu-Marinescu, Pop
2000, nr. 80; Gudea 1989, pl. CCXLVII; Antique Bronzes, nr. 77).

8 MIAZ, inv CC 1/1957=1088 (Pop, Matei 1978, nr. 1, pl. I, 1. PI. CCLVII, 1; Gudea 1989, p.
719, nr. 1, pl. CCXLVII).
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(inv. S 890)* (h=11,4 cm; fragment cu urme de arsura; turnata plin), infatiseaza un
soldat care suie o scard de asalt; poartd un coif gen boneta frigiana; fata este imberba,
parul lung prins in coc la ceafd, tunica cu lambrechini, paludamentum, cingulum si o
curea pentru gladius, cizme cu caramb rasfrant®. Se dateaza in epoca Severilor dupa
tipul de coif (P1. X/4).

Statuetele luate in discutie se caracterizeaza prin: slaba calitate artistica,
maniera grosolana de redare, cu ignorarea detaliilor, lipsa slefuirii urmelor de turnare,
disproportionalitate, argumente care constituie indicii ale unei productii locale. De
asemenea, dorim sa atragem atentia asupra putinelor analogii pe care aceste piese
le au, fie in provinciile Invecinate, fie in Imperiu, probabil tocmai datoritd manierei
provinciale de redare si a abaterii de la modele.

Un alt aspect pe care dorim si-l1 subliniem este faptul cd majoritatea
descoperirilor provin din locatii unde au fost identificate sau presupuse ateliere de
prelucrare a bronzului’®!, prin urmare este posibil ca statuetele sa fi fost produse chiar
in aceste ateliere. Spre exemplu statueta zeitei Venus de la Buciumi provine din baraca
5, acolo unde functiona un atelier. Suntem de parere cd nu au existat ateliere axate
exclusiv pe producerea de statuete de bronz. Calitatea artisticd mediocra a pieselor
atestd faptul ca nu existau mesteri specializati doar in realizarea de statuete.

In urma analizei intreprinse putem afirma cu certitudine ca la Drobeta a
functionat un atelier in care erau realizate statuete de bronz cu o anumita specificitate.
Acest fapt reiese in special din analiza statuetelor reprezentand pe zeita Venus, care
au caracteristici comune: Venus este redatd nudd, cu umerii ingusti, drepti si lasati
in jos; talia e prelunga, sanii mici, soldurile inguste, picioarele groase; parul este de
obicei cret, cu doua suvite care coboara pe umeri §i eventual un coc la spate, cu sau
fara diadema semilunard; sexul este marcat printr-un triunghi incizat, iar ombilicul
printr-un cerc incizat. Daca mana dreapta este de obicei Intinsad in fata, cu stdnga
tine o suvitd, isi ascunde sexul sau tine un mar. in celelalte localititi nu am putut
stabili caracteristici ale atelierului, iar productia locald de statuete de bronz raméane
in stadiul de ipoteza, cu argumentele deja mentionate.
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